SAGE

UL

Structure porteuse du SAGE Cher Aval

Anal yse HMUC et Pproposi
équilibrée et durable des ressources en eau sur le b
Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Phase 16Volet «Milieux»: Connai ssahnce
analyse des besoins des milieux aquatiques

|
- ~ CONSULTING
— SAFEGE
: w—— Parc de Lol IFe
1527, Rue du Port
92022 NANTERRE cedex

ANTERRE CEDEX
www.safege.com

Centre-
ValdelLoire

agence de l'eau
oire-Bretagne

[~

S
¥
&

Suee



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

—
besoinsles milieux aquatiques ‘o= LOIME

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Ma 't re doouBtablasgreent Public Loire

Numéro du projet : 19NHFO01 2

Intitulé du projet :Analyse HMUC et propositions dbéactions pour
et durable des ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le
cadre du SAGE Cher aval

Intitulé du rapport : Phase 1 1 Volet « Milieux » :Connaissance de | 6®t at et
des besoins des milieux aquatiques

Version Rédacteur Vérificateur Date dobe Commentaires

V1.0 Max MENTHA Florence DAUMAS 27/11/2020 Version initiale

Version corrigée a la

V2 Max MENTHA Florence DAUMAS 24/02/2021 suite du COTECH N°3

Version corrigée suite a
la correction du bilan
des usages
V3 Max MENTHA Max MENTHA 22/12/2021
Version validée par la
CLE lors de la réunion
du 23 juin 2022

1/139
sueea



Phase IIVo |l et ¢ Milieux ¢& Con =PUBLICnc e

besoinsles milieux aquatiques ‘oz LOIMG

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

1. .. PREAMBULE ..otuiitiiiiiceiie ettt e e et e et e e e e et e e e e e anns 9
1.1 Contexte de..l.a®@t.ude. . iiineenn, 9
1.2 P®rim tre du ter.r.i.t.oi.r.e..do6.®t.u.d.o
1.3 ObjectifsdelaPhase 1.......cccoooiiiiiiiiiii e 11
1.4 Déroulement de la MiSSION ..c.cccciiiiiiiiiiiiiii e 11
2.....DEFINITIONS PREALABLES ... .cctuiiitiieeiteeeeiee e et e et eenns 12
3.....CONTEXTE ECOLOGIQUE DU BASSIN VERSANT ...cviviieitiieeeieeeneenes 15
3.1 Le contexte PISCICOIE . ....ccvuuiiiii e 15

3.1.1 Domaines et catégories piscicoles des sous-bassi ns du p®ri m t
(SOUrce : PDPG 36 d€ 1997) ..uiiiiieiiieeeiiiei ettt 15

312 I nventaires des f ®d®r ations...de...pi6che d

32 La caract®risation de | a...t.h.er.mi%9e de
33 La qualit® des..c.our.s..db.eal....... 22

31 Lo6hydromor phol ogi e...de.s...c.a.utr.s...ddreau

3.2 Zones humides et autres milieux remarquables............cccc.cceeeen. 32
3.2 1 ZONES NUMIAES .....coiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeee et 32
3.2.2 Autres milieux remarquabIes ... 34

3.3 Synthese du contexte écologique........cccoeeveiiiiiiiiicciii e, 39

4.....DETERMINATION DES DEBITS BIOLOGIQUES EN PERIODE DE BASSES
B AU X Lt e 42
41 Principes m®t hodol ogi ques rel ati f s
DIOIOGIQUES ..t 42
4.1.1 Définitions préalables et présentation de la démarche.....................ooo.. 42
4.1.2 Présentation de la méthode ESTIMHAB ...........uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiens 43
2/ 139

sueea



Phase IIVo |l et ¢ Milieux ¢& Con =PUBLICnc e

besoinsles milieux aquatiques == LOIMNG
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

42 Mi se en Tuvre du protocole ESTI MHAB

FOUZON e 48
4.2.1 Localisation des points de réference ..........ccovvvvvvviiiiieeeeieeeiee e, 48
4.2.2 Choix des eSpPecesS-CiDIES...........uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiii e 51
4.2.3  MESUIES d€ LEITAIN......cceuiiiiiiii e e e et e ettt e e e e e e e e eaaaa e e e e e e eeeeenes 52

4.3 Analyses particulieres concernant le brochet ...........ccccccoooeee. 55
4.3.1 Besoins du brochet pour sa reproduction .............ccoeveeeeiiiiiiiiiiiiniee e 55

432 Fray res du territoire da®t.ude..ebb d®bi

4.3.3 Analyse des débits statistiques a maintenir pour assurer la reproduction du
BIOCREL ... 58

4.3.4 Influence du changement climatique sur la reproduction du brochet........ 59

4.4 Proposition de plages de débits biologiques en chaque point de

=21 =T o] = P 60
4.4.1 Le Pozon a Gracgay [Saint-Phallier]............ccooorriiiiiiiiciie e 60
4.4.2 Le Fouzon médian a Semblecay [Les Billons T D31] ......ccoeevvviiiviiieennnnn. 64
4.4.3 Le Saint-Martin a Guilly [Bois de Laz€].........ccoevvvviiiiiieiiiiiiiiiiii e 66
4.4.4 Le Renon a Val-Fouzon [La Perriere]........ccccvvuuuiiiiei e 69
445 Le Céphons a Langé [ENtraigUueS] ..........uuuuueuurmmmmmmiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiniennnnns 72
4.4.6 Le Nahon a Val-Fouzon [Préblame] ..........ccoooviiiiiiii e 75
447 Le Fouzon aval a Meusnes [Le GUé au LOUP]........uuuvvummmimimiiiiiiiiiiiiiiiiinns 77
4.4.8 Extrapolation des résultats sur le Fouzon amont............ccccccceeeeieeeeeeeeennns 80

45 Anal yse des surfaces pond®r ®es uti l

NYArOlOQIQUE .oeeiee e 80

4.6 Synthése des propositions de gamme de débits biologiques sur

[ DasSIiNn dU FOUZON ..o 82
5.....CONCLUSION ET SUITE DE LEETUDE .....uiiiiiiieeeeeiieeeeiieeeeeinneeeeannn 84
... GLOS S AIRE .ttt 87
A A N N = 91

7.1 Annexe 1: Graphiques des inventaires piscicoles sur les cours
ddeau du bassin v.er.s.ant..duo. . Eou%on

T. 1.1 LE FOUZON AIMONT ..o e e e aes 92

3/139
sueea



Phase IIVo |l et ¢ Milieux ¢& Con Z=Z=ZPUBLICn c e

besoinsles milieux aquatiques == LOIMNG
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

0 A T o .o | o P 93
7.1.3  Le FOUZON MEIAN.........cooiiiii e 94
A0 S I ST Y 1Y = U 95
0 T T I =T T o PP 96
7.1.6 Le Céphons etle NiChat ..........ccooooeiiiiiiiiiiii e 97
%0 A I = - T o 98
7.1.8  Le FOUZON AQVAl.....ccooiiiiiiiiii e e 99

7.2 Annexe 2 : Cartographie des travaux de restauration réalisés sur
l€ DASSIN-VErSant........cooeiiiiiii e 100

7.3 Annexe 3: Fiches descriptives des stations retenues pour la
définition des débits biologiqUES.........ccoeveeiiiiiiii i, 120

7.4 Annexe 4 : Restitution des mesures de terrain pour le protocole
ESTI MHAB et donn®es d.0.ent.r.®e..BX®TI MH

A S R 1 v V£ [0 o T =0 7o ] o IS 129
7.4.2  Station FOUZON MEIAN...........ciiiie e 130
7.4.3  Station SaINt-Martin............ooiiiiiiiii e 131
7.4.4 Station RENON AQVaAl .......ccovviiiiiiiiii e 132
7.4.5  Station CEPNONS .....ccceeiiiieeecc e 133
7.4.6 Station Nahon aval .............oooiiiiiiii e 134
7.4.7  Station FOUZON @VaAl...........uiiiiiiiii e 135

7.5 Annexe5: Anal yse des surfaces pond®r ®e

du cycle hydrologiqQUE .......oceiviii e 136
7.5.1 Exemple du CEPNONS ........cooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 136
7.5.2 Exemple du FOUZON aval............oiiiiiiiiiici e 138

4/139

sueea



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

—
besoinsles milieux aquatiques = LOIC
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Listedesfigures

Figure 1 : Localisation du bassin versant (Source : EP Loire, IGN, SUEZ Consulting 2019) ........cccuuiiiiiiiiiiiiiieee et e e e 10

Figure 2 :

Domaine piscicole et ®tat fonctionnel d eRDP@ b ule 1997)d.0.e.a.u.l6du bas si

Figure 3 Localisation des stations doéinventaires petBBcOFB,CMTBEs entr

Fouzon, SUEZ CONSUIING, 2020).......ciuuteteieaeiaiiiiet e e e e ettt e e e e e ettt e e e e s e s be bt e e e e s e aababe e e e e e e aanabe st eeeeeeabbbaeeeeeeaanbbbeeeaeeesnsbnneeas 17

Figure 4 : Evolution future projetée de la thermie du Cher a Savonniéres (source:Et ude | CC Hydr oqual de 1 6Uni ve

Figure 5 :

Figure 6 :
Figure 7 :
Figure 8 :
Figure 9 :

Figure 10 :
Figure 11 :
Figure 12 :
Figure 13 :
Figure 14 :
Figure 15 :
Figure 16 :
Figure 17 :
Figure 18 :
Figure 19 :
Figure 20 :
Figure 21 :

Figure 22:

Figure 23 :
Figure 24 :
Figure 25 :
Figure 26 :
Figure 27 :

Figure 28

Figure 29 :
Figure 30 :

Figure 31 :
Figure 32 :

Figure 33

Figure 36

Figure 37 :
Figure 38 :

Figure 39 :
Figure 40 :

Figure 41 :
Figure 42 :
Figure 43 :

(o] 1 =) IO PSR U PP PPTR PP 20

Qualification de | a t emp ®deslieux 2029 (Sberces :EP loiresCTH Boazan) AEER: traement 6 ®t at
SUEZ CONSUIING 2020) .....ceeiuitieeeiitee ettt ettt ettt ettt e e et bt e e asbe e a4 se et e ek bt e e 42 ket e o2t e e e £ 1a b et a4 b et e e eabb et e aab et e eabb e e e annb e e e nnbeeeanneeeas

Et at c¢hi mi gu eSouwcess: ER LoiterCIB kbidzenaAELB( traitement SUEZ Consulting 2020) ...........ccccecueee.

Etat chi mi que de s ERLoiterCIB kbizenpAELB( tRitementcSEIEZ Consulting 2020) ..........ccceeeeeee.

Et at chi mi gque de s ERLoiterCIB kbizenaAELB( tfitementcSEJEZ Consulting 2020) .

Et at ®col ogi que deEP Loire,AELS, trditéneeat SUEZ Sansulting B0R0) .........ccceeerveeeriieeeniieeeenieennn

Et at hydromor phol ogi q u:&P ldieesCTB louzons AEHB) teaemeni SBBZuCorsdting 2020).....29
Travaux de restauration réalisés (Sources : EP Loire, Pays de Valencay, traitement SUEZ Consulting 2020).............ccc..... 31
Position des zones humides en 1950 et en 2014 (Sources : IGN, EP Loire, TTI producCtion)...........cccocvveirireeniiiienieee e 32

Zones de Protection Spéciale Natura 2000 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020)....35
Sites dol nt ®r °t Commun aHR Laiie,rC&B RdumanulMPa, traitendedt SYER Cansukting 2020) ..36
ZNIEFF de type 1 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020) ..........ccccoeeeiiiienniiieeniieeens 37
ZNIEFF de type 2 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020) ..........coccveeriiienniiieeiiieeens 38
Synthése du contexte écologique du bassin versant par Unité de geStioN ...........ccuuiiiiiiiiiiiie i 40
Schéma de principe de la méthode des MICIONADILALS ............ooiiiiiiiiie e 43
Exempl e de courbe dbéhabitat obtenue par .l.a..mis.e..en.f.uvreddde | a n
Protocole ESTIMHAB T Mi s e en 1 u trongon de rviere (Baurce : IRSTEA, juin 2008).........cccevivieriiinieeneeiieeneens 46

Protocole ESTIMHABT Pr ®s ent ati on de | a c o weHoedéréded)®e/(BPUlen fonution dd éébitl (Sourceu r f a
P SUEZ CONSUIING, 2016) .....eeiutiteiiiete ittt ettt ettt ettt ettt ettt oottt e ea et e 4ttt oo kbt e e e b et e e b bt e e e eab et e st et e e ebbt e e e nab et e sbeeeeeanns 47

Carte générale de localisation des 7 stations de mesure ESTIMHAB (Source : EP Loire, membres du COTECH HMUC Fouzon,
SUEZ CONSUIING, 2020) ....eeeiuteieeeiiite ettt ettt ettt ee bt e ettt e e b b et e 4okt e oo he et e oo e b et a4 be e e e eabb et e ea b et e sbb e e e esab e e e st et e e bneee s

Cycle de vie et de reproduction du brochet (source : Plaquette du Contrat Vert de la FDAPPMA 36, 1996) .
Frayéeres existantes et potentielles en 1996 (source : Plaquette du Contrat Vert de la FDAPPMA 36, 1996)
Frayeres existantes en 2018 et 2019 (SOUICE : FDAPPMA 36) ...c..uuiiiiuiiiiiiiee it eiee ettt et ettt et e sttt e e snbee e sbeeesaneeee s
Evolution des débits moyens mensuels aux différents horizons de la présente étude
Evolution des débits mensuels quinquennaux humides aux différents horizons de la présente étude

: Vues de la station sur le Pozon & Gragay [Saint-Phallier]..............coiiiiiiiiiii e

LePozon-Sur face Pond®r ®e Ut i |l e ditEspades-dbled....e.n..f.anc.t.i.on..du.. de&bit

LePozon-Sur face Pond®r ®e Utile doéhabitat en % de sa valeur maxi ma
T ESPRCES-CIBIES ...ttt e a e e bt e e oot e et e et e et et e e b e et 62

LePozon-Sur face Pond®r ®e Ut il e dioCQuikdsiciblest....e.n..f.a.nc.t.i.on...du.. . d@bit

LePozon-Sur face Pond®r ®e Utile doéhabitat en % de sa valeur maxi ma
T GUIIAES-CIDIES ...t 63

: Vues de la station du Fouzon médian a Semblecay [LesS BillonNS T D31]......cccuiiiiiiiiiiiiieiiiieeeiie et 64
Figure 34 :
Figure 35 :
: Vues de la station du Saint-Martin & GUilly [BOIS 08 LAZE] .....cciuuiiiiiiiiiiiiiiie ettt et e e e e s b e e sbeeeeanees 66

Le Fouzonmédian-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e ditBspedes-dbled.....e.n....f..a.n.c.t..i.,o.n..@8bu d®bi t
Le Fouzon médian-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e di6Quikdsicibles.t.....e.n...f..a.n.c.t..i.,o.n..@bu d®bi t

Le Saint-Martin-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e diotBspdes-dbled....e.n....f.a.nc.t.i.on...di67 d®bi t

Le Saint-Martin-Sur f ace Pond®r ®e Utile dbéhabitat en % daionerafonstianlde ur maxi
[0 =Y o QI o o T= ot TR ot o Lo PR ROPPPTPPN 67

Le Saint-Martin-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e diéQuikdsiciblest....e.n...f.a.nc.t.i.o.n....d.168 d®bi t

Le Saint-Martin-Sur f ace Pond®r ®e Util e doéhabitat en medéldationerafonstienlde ur ma x i
AEDIE T GUIIAES-CIDIES ..ot e et e e e e et et e e e s et tea e e e e e e e saaabaeeeeeeaaaatsbeeeeeeesassbsaaeeeesaanbabeeeeeesansnres 68

Vues de la station du Renon & Val-FOUZon [1a PEITIEIE] ..........iii ittt et e e 69
LeRenon-Sur face Pond®r ®e Ut i |l e diéEspedes-dbles....e.n....f.on.c.t.i.,.on...du..d®bi t

LeRenon-Sur face Pond®r ®e Utile dbéhabitat en % de sa valeur maxi ma
T ESPRCES-CIBIES ...ttt a ettt e e a e e h b4k e 4ot e a4 b et e e bt e et e e h e et e e 71

5/139

sueea



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

—
besoinsles milieux aquatiques =z LOIE

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Figure44:LeRenon-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioCuikésiciblest.....e.n...f.on.c.t..i.,on..du..d®@bi t

Figure 45:LeRenon-Sur f ace Pond®r ®e Utile déhabitat en % de sa valeur maxi ma
T GUIIAES-CIBIES ...ttt h et e et e e a e e e e Rt e Rt e s et e R e e e st e s et e e n e n e e r e e e n e en 71

Figure 46 : Vues de la station sur la CEphons & LaNGE [ENrAIQUES] ........ueieiiiiieiiiieeitieeaieie e et e sitee e sttt e e ette e e sibeeeastbeaeasbeessnbeeesasseaeanns 72
Figure 47 : Le Céphons-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioEspedes-cibled.....e.n....f.a.nc.t.i.on..du. . B®bI t

Figure 48 : Le Céphons-Sur f ace Pond®r ®e Utile dohabitat en % de sa valeur maxi
o =Y o I Y o T= ot Y R ot o Lo USROS PPPRPRP 73

Figure 49 : Le Céphons-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioQuildésiciblest.....e.n....f.a.nc.t.i.on...du. HMe®bi t

Figure 50 : Le Céphons -Sur f ace Pond®r ®e Utile dohabitat en % de sa valeur maxi
EDIt T GUIIAES-CIDIES ...ttt bbbt et e b et s bt e nh e e bt e bttt e nab e e be e asbeenneean 74

Figure 51 : Vues de la station sur le Nahon a Val-Fouzon [Préblame] ..........c.uiiiiiiiiiiiie ittt saee et sbee e siseaeanes 75

Figure 52 :Le Nahon-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioEspedes-dbled.....e.n...f.on.c.t.i.o.n..du..d®Bbi t
Figure 53 : Le Nahon-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioCuidésiciblest.....e.n...f..on.c.t..i.,o.n..du.d®bi t
Figure 54 : Vues de la station sur le Fouzon aval @ Meusnes [Le GUE AU LOUP] .....ceeiureieiirieiiiiie et aiiee ettt ee et inee e 77

Figure 55 : Le Fouzonaval-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioEspedes-dbles.....e.n...f.a.n.c.t..i..o.n..dod8 d®bi t

Figure 56 : Le Fouzonaval-Sur f ace Pond®r ®e Util e ddédhabitat en % de sa doienldeur maxi
o =T o1 g Y o T ot LR ot o LU PPPRTPPN 78

Figure 57 : Le Fouzonaval-Sur f ace Pond®r ®e Ut i | e dioGuibésiciblest.....e.n... .f.a.n.c.t..i.o.n..dad9 d®bi t

Figure 58 : Le Fouzonaval-Sur f ace Pond®r ®e Util e ddédhabitat en % de s donatienlde ur maxi
Fo =Y o1 A I W o LYo o) TSP SPRSRt 79

Figure 59 : bassin du Fouzon - Contexte environnemental et gammes de débits biologiques par unité de gestion .............ccooceeeeiiieeenne 86

Listedes tableau

Tableau 1: Especes piscicoles recensées et espéces majoritaires par unité de gestion (Source : OFB, FDAAPPMA 18 et 36,
SIMPVB).....eeeeeeeee ettt ettt ettt ee et ettt e ettt e et ettt et en sttt ettt eens 18

Tableau 2 : Catégorisation de la température selon les catégoriespisci c ol es des c ourAELBy.6.e.a.u....(.S.0.u.r..6%
Tableau3: Synth se de | 6®tat hydr omor p@T&Faapm).q.u.e....d.e.s....c.a.u..r..s....d.a.e.a.l7 ( Sour c €
Tableau 4 : Synth se du contexte ®col.og.i.g.ue..du..bass.i.n..ver.s.ad par m
Tableau 5 : Points de référence définis sur le bassin versant du Fouzon (Sources : EP Loire, COTECH Etude HMUC Fouzon, SUEZ

CONSUIING, 2009) ..ttt ettt e et e bt e oo h et ook bt e 42 ket e oo hb e oo a b et e ot e e hb e ea et e e b e e e et et e et ee s 49
Tableau 6: Espéces piscicoles recensées et espéces majoritaires par unité de gestion (Source : OFB, FDAAPPMA 18 et 36,

SIMPVB)......oeeeeeeeeee ettt et ettt et et et a et et e et e ettt et et a et et et et et A e et et ettt A e ettt et et e e e st et et et et e e et et et et et een s e een 51
Tableau 7 : Valeurs des param tres permettant..de..v®r.i.f.i.er..l.6dapplical
Tableau 8 : Bassin du Fouzon - Proposition de gammes de débits biologiques par unité de gestion ...........cccocveveiiiieiniieeeniine e 82
Tableau 9 : Stations de mesure validées par le COTECH du 7 octobre 2019 (Source : EP Loire, CTB Fouzon, PDPG Indre, SUEZ

Consulting, COTECH AU O7/10/19) ....eieiiiiiieiete e ettt e e e ettt e e e e e st be e e eae e s snte et eaeeaaastsbeeeaaeesannbsseeeeeaeanssseeenaeesannnes 121

6/139

sueea



Phase 11V o |

besoingles milieux aquatiques
Analyse HMUC et propositiah® act i ons

et ¢ Milieux e

= LOIE

pour une gestion

ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Acron

ADES
AELB

AEP

ANC

AP

API 36
AURELHY
BDD

BD ERU
BD SISPEA

BUT

BV

CA 36
CLE
COTECH
CTB
DAR
DCE
DCR
DDCSPP
DDT
DOE
DRAAF
DREAL
DSA
DSP
EDL

EP Loire
ETP
HMUC
GDMA 36
ICPE
MESO
NAM
NGF
ONDE
PDPG

7/139

YMES

nati onal ddAcc s Donn®es sur |
IBrét&gaeu

Alimentation en Eau Potable

Portail aux

Agence de Loire
Assainissement Non Collectif

Arrété Préfectoral
Association des Profdesildnmele de
Méthode d'Analyse Utilisant le RELief pour les besoins de I'HYdrométéorologie
Base de Données

Base de Données Eaux Résiduaires Urbaines

Base de
d'assainissement

D o n nb®&eevatoired des dorinées sur les services publics d'eau et

Besoin unitaire théorique
Bassin Versant
Chambr e
Commi ssi on
Comité TECHnique
Contrat territorial de bassin
D®bit doAl
Directive
Débit de Crise
Direction Départementale de la Cohésion Sociale et de la Protection des Populations

déAgriculture de | 61 ndre

Locale de | 6Eau

erte Renforc®e

Cadre sur | 6 Eau

Direction Départementale des territoires
D®bit Objectif
Direction Régionale de I'Alimentation, de I'Agriculture et de la Forét

doEti age
Direction R®gionale de | 06ENnvi
D®bi t doé Al
Délégation de Service Public

ronnement, de
Seui l erte

Etat des lieux

Etablissement Public Loire

EvapoTranspiration Potentielle

Hydrologie Milieux Usages Climat

Groupement de Défense contre les Maladies des Animaux de I'Indre

Installation Classée pour la Protectionde!l 6 Envi r onnement

Masses dbdébeau souterraines

Nedbor T Afstromnings Model (Module MIKE Basin)

Nivellement Général de la France

Observatoire National Des Etiages

Plan Départemental de Protection du milieu aquatique et de Gestion des ressources piscicoles

sueea

C o n ETHBLISSEmEﬂTPUBLIEn C e
®qui l

I 6l rrigation



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

—
besoinsles milieux aquatiques =z LOIE

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

PIAO
QMNA

RAD
RGA
RPG
RPQS
SAGE
SDAGE
SIC

SIE
SIAEP
SIVOM
uG
VCN
ZICO
ZNIEFF
ZPS
ZRE

8/ 139

Photo Interprétation

Débit (Q) mensuel (M) minimal (N) de chaque année civile (A), soit la valeur du débit mensuel

déo®ti age atteint par un cours dbébeau pour une an
Rapport Annuel du Délégataire

Recensement Général Agricole

Registre Parcellaire Graphique

Rapport sur le Prix et la Qualité des Services

Sch®ma déAm®nagement et de Gestion de | 6Eau
Sch®ma Directeur doéAm®nagement et de Gestion de
Site doélnt®r°t Communautaire

Syndicat Intercommunal des Eaux

Syndicat I ntercommunal do6Adduction en Eau Potab
Syndicat Intercommunal a VOcations Multiples

Unité de Gestion

Volume Consécutif miNimal

Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux

ZoneNaturelle doélnt®r°t Ecologique, Fauni stique
Zone de Protection Spéciale

Zone de Répartition des Eaux
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1.1Contexte de | 0®t ude

Les cours déeau du bassin versant du Fouzon connai sse
constatée par les acteurs du territoire.La connai ssance pr®cise des d®bits né
du Fouzon ; les affluents, notamment en téte de bassin, semblent quant a eux plus fréquemment sujets a des
®t i ages s®v res (assecs et ruptures do6uRon,deudéghomeeite r ®g u |
Meunet notamment).

Ces étiages sont aggravés par la pression des prélévements : alimentation en eau potable (AEP), activité

industrielle, irrigation et abreuvement sont | é&ss princ
mesures de restriction depséfegtaraBd) gweméntdendoe®gu(arr eme@st
pour r®duire temporairement ¢ eDepus quelgquessamriéesnla wafiession es c o

agricole (en lien auwec slbests amovwiide s ke pdstdiEcollecive lese en |
prélevementsen eaux de surface, pr®v voyantotagmesedest ph@cessd
r®gul er cette pression dans | e temps. Cependant , |l es

chronique de la ressource (superficielle et souterraine) par rapport aux usages actuels.

Les services de | 6Et at a foadrsur cetepmldédmatigue etleSAGErs@nblaneétre on d e

l e bon outil pour mener cette r®fl exion, l a Commi ssi on
spécifique pour mieux comprendre le fonctionnement hydrologique du bassin versant, mieux y évaluer la
di sponibilit® des ressources en eau et i debesoindetlar | es

ressource disponible. Cette étude est a mener conformément a la méthodologie « Hydrologie, Milieux, Usages,
Climat » (dite H.M.U.C.), recommandée par la disposition 7A-2 du SDAGE Loire-Bretagne 2016-2021.

A I 6issue de cette ®tude, dans | eBratagngd 2022-2d0e2 71, 6 ®vl cai broer ad ¢
rvi si on du SAGE au-7samnus coha el @ar tidelhnvikidDhhemeatddit da ICO
étre en mesure de déterminer des préconisations de gestion de la ressource en eau sur le bassin versant du

Fouzon:i nstall ation de stations hydrologiques p®rennes, C
ceux figurantdans | e SDAGE ou r®vision des objectifs existant
définition de volumes prélevables, etc.

1.2P®r i m tre du territoire do®tud

Le p ®r i m étudeeest deepériindire du bassin versant du Fouzon, cours dbéeau sod6®cou
d®partements du CheretClder | 6Ddudmne <t pladodkingilse sidedsardevi r on
bassin Loire-Bretagne et il englobe un réseau hydrographique important de 610 km (BD Hydro IGN) dont
lesprincipau x cours dbéeau sont
Le Fouzon ;
Ses affluents dbéaval en amont
Le Petit Rhéne ;
Le Nahon ;
Le Renon ;
Le Pozon.

Les sous-affluents suivants :
Le Céphons (affluent du Nahon) ;
Le Saint-Martin (affluent du Renon).

9/ 139
sueea



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

—
besoinsles milieux aquatiques ‘o= LOIME

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gest ion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Le territoire concerne dix massesd 6 eau superficielles et sepdconmaespaes dOoe
|l e contexte r®glementaire (atteinte du bon ®tat des ec¢
déeau de ce bassin versant sont soumi s eta@eGestidnidssfEaus i t i on.
(SAGE) du Cher aval. Ce réseau hydrographique connait des étiages marqués en raison de plusieurs

facteurs, dont les prélevements importants de la ressource et les modifications conséquentes de la
morphologie des linéaires (recalibrage , recti fi cation, reprofilage, ¢é&).

A

w

LOIR-ET-CHER

s

f INDRE
Bassin versant du Fouzon
:] Limites départementales
— - = — Krlomelres‘
|0 20 40 [

Figure 1 : Localisation du bassin versant (Source : EP Loire, IGN, SUEZ Consulting 2019)

CHER

gie.a 7

Légende

Les communes dont la superficie sur le bassin versant du Fouzon est inférieure & 1 km? ont été retirées de
I 6 ®t la superficie cumulée non prise en compte représente 0,2% du bassin versant.

Les communes concernées sont les suivantes :
Villegouin (2 ha sur BV)
St Julien-sur-Cher (4 ha sur BV)
St Loup (5 ha sur BV)
Dampierre-en-Gragay (8 ha sur BV)
Villegongis (9 ha sur BV)
Selles-sur-Cher (29 ha sur BV)
La Champenoise (70 ha sur BV)
Couffy (77 ha sur BV).

Ainsi, I'étude HMUC est menée sur 57 communes.
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1.3 Objectifsde la Phase 1

L6®t ude d ®haionhdment hydrologiqgue et hydrogéologique du bassin, et sOint ®r
particulierement aux relations nappes-r i vi " res et aux usages (plans do6eau,
d®bits biologiques, qui int grent l e d®bit mi ni mum d¢
reproduction des espéces y vivant. Ces débits minimums sont établis en étiage et en période hivernale. Ces

débits doivent étre comparés aux débits statistiques et notamment au QMNADS.

L6®t ude devr aobjectifs suivdntse a u X

Synthétiser, actualiser et compléter les connaissances et analyses déja disponibles sur le bassin
versant du Fouzon, au regard des 4 volets « H.M.U.C. » ;

Rapprocher et croiser les 4volets « HM.U.C.»af in dé®t abl ir un peimetamost i c
de caractériser la nature et les causes des assecs relevés sur le bassin ;

El aborer des pr op geuruné gestian éqlibbete ¢t dumlilesdes ressources en eau
dans un contexte de changement climatique ;

En fonction des résultats, proposer et permettre un choix explicite de la CLE sur les adaptations
possibles a apporter aux dispositions du SDAGE (suivi hydrologique, conditions estivales de
prélevement, valeurs de DOE/DSA/DCR, etc.).

1.4 Déroulement de la mission

L6®t ude se dEphasespose en
Phase 1 : Etat des lieux / Synthese et actualisation des éléments « H.M.U.C. »
Volet « Hydrologie / Hydrogéologie »
Volet « Milieux »
Volet « Usages »
Volet « Climat »

Phase 2 : Diagnostic / Croisement des 4 volets « HM.U.C. »
Phase 3 : Proposition dbéactions et dbéadaptation du

Le présent document constitue le rapport du volet « Milieux » de la Phase 1.
L 6objdecevoldtestde:

Comprendre le contexte environnementaldes cour s dobéeau ;du bassin |[ver se

Eval uer | 6ef feedu niveas desl @ppes sur le bon fonctionnementdesc our s déeau
(hydromorphologique, biologique) ;

Identifier les espéeces-cibles (ou représentatives?!) des unités de gestion du bassin versant ;

Définir des débits biologiques? et des niveau piézométriqgues minimums permettant la réalisation du
cycle de vie des espéces-cibles identifiées.

lAnepascom‘ondreavecIesesp(‘eces—ciblesausens de |l a continuit® ®cologique des cours do
cette ®tude sur | es populations piscicoles en place sur | e bassin, |
2Un débit biologique correspond alagamme RIS 0 A G40 RS aSyairoAiAfAdsS RSa SalLksoOSa
T2yS RS 02y F2NI Sy RSct RS fFHjdSttS fSa YAtASdZE LINGAZA
survie.
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Module : Débit moyen interannuel

Le module est la moyenne des débits moyens annuels calculés sur une année hydrologique et sur

| 6ensemble de |l a p®riode dbébobservation de |l a station. C
®coul ® et donc sur | a disponibilit® globale de | a ress
Il a valeur de référe nc e r®gl ementaire, not amment -@8aduscodé de cadr €
| 6environnement et de sa circulaire dobéapplication du 5
val eur plancher du d®bit " | adédsaearcenravdbeadun ouvrag

Basses eaux

Ecoulement ou niveau d'eau le plus faible de I'année, mesuré par la hauteur d'eau ou le débit. Durant une
période de basses eaux ou d'étiage, le cours d'eau n‘occupe que son lit mineur. La période des basses eaux

correspondal a p®riode 0% |l e d®bit du cours dbéeau est inf®ri
Etiage
Déapr s |l es sources consult®es, une certai néagaxm®es guput ®

derniéres convergent toutefois vers les notions suivantes :

Une périodedur ant | aquelle | e d®bit du cours doébeau consi
mais, de plus, particulierement bas. Cette période peut étre identifiée comme étant celle durant laquelle

le débit est inférieur a une valeur « seuil » calculée statistiquement selon des modalités choisies en

fonction de la situation considérée ;

Une période durant laquelle le niveau des nappes est également particuliérement bas ;

Un ®v®nement qui nbest pas n®cessairementtagexquiepti on
doit °tre caract®ri s®e au moyen doéindicateurs stati

Une p®riode durant l aquell e seules | es nappes, en
déeau (absence de pluie) ;

Un événement qui se décrit non seulement par la valeur de débit non-dépassée, mais également par
sa durée.

Quell e que soit |l a d®finition consi d®r ®e, un ®tiage s6
unindicateurnommé«d ®b i t car act ®p.Cademigr peet seldéfidit aipartg & débits journaliers,

de débits mensuels, ou encore de moyennes mobiles calculées sur plusieurs jours. Il est également possible

de caract®riser | es ®tiages ~ partir dbédun d®bit seuil,
volume déficitaire.

Afin de pouvoir bien appr®hender |l a complexit® dbébun ®t
d®bits caract®ristiques dbé®tiage diff®rents, et non U
caract ®r i st esqdétaitée ad-dp@s. i age

3 Sources :
http://mwww.glossaire-eau.fr/
Claire Lang Delus, « Les étiages : définitions hydrologique, statistique et seuils réglementaires », Cybergeo : European Journal
of Geography [En ligne], Environnement, Nature, Paysage, document 571, mis en ligne le 30 novembre 2011 ;
- OFB et Minist re charg® de | denvironnement
- SDAGE Loire-Bretagne 2016-2021
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QMNA D®bit moyen mensuel mini mum de | dann®e
Il sbdbagit de | a variable usuell ement employ®e par | es
cours dbéeau. Il sdagit, pour une moyen®eaesdébitso®@maliersdun d ®b i |
un mois) | e plus bas de | 6ann®e.

QMNAS5 : D®bit do®tiage quinquennal

Le QMNAGS correspond au débit moyen mensuel minimum de période de retour 5 ans, c'est-a-dire ayant une
chance sur cing de ne pas étre dépassé pour une année donnée.

Le QMNAS5 est ®gal ement mentionn® dans | a circulaire du
( NOR : DEVO1020916C) ¢ Le d®bit de | 6ann®e quinquenn
des périodes de sécheresse constatésles ann®es pr ®c®dent es, N Il a valeur I
atteinte une ann®e sur <cing. La probabilit® dbéavoir un
sur cing é. Le QMNAS5, dont on peut paentielsde di@onetrun debitd i | re
d6®ti age typiques doébune ann®e s che, est utilis® dans

eau en fonction de la sensibilité des milieux concernés. Le QMNAS sert en particulier de référence aux débits
objectifs déwitceterme. ( DOE

Le QMNA5 est une valeur r glementaire qui pr®sente | 06i
d®bits do6é®ti age peuvent en effet °tre observ®s durant
suresti mation du d®bit déo®ti age par Il e QMNA. Pour cett
r ®gl ement ai r e, | 6®valuation des niveaux de d®bi't en p

données journaliéres.

VCNd : D®bit mi ni nauldsudejoursbicanséc®iés c a
Les VCNd sont des valeurs extraites admuell ement en fo

Le VCN3 permet de caractériser une situation d'étiage sévére sur une courte période (3 jours).

Les VCN7 et VCN10 correspondent a des valeurs réglementaires dans de nombreux pays et sont trés
utilis®s doébune mani re g®n®rale dans |l es travaux po

Nota : Il est intéressant de comparer le QMNA au VCN30. Le VCN30 correspond a la moyenne mobile la plus

faible de | 6aun®80calbcoubkbk®aeons®cutifs, car il se rappr
mensuelle. Ces deux grandeurs devraient étre proches, mais dans certains contextes des écarts importants
peuvent appara’tre, notamment | or dassind mpenm@ables gpibniuné e u s e s

réponse rapide aux impulsions pluviométriques.

Débit mensuel interannuel quinquennal sec

Le débit mensuel interannuel quinquennal sec correspond pour un mois considéré, au débit mensuel qui a
une probabilité de 4/5 d'étre dépassé chaque année. Il permet de caractériser un mois calendaire de faible
hydraulicité.

D®bit doé6®tiage vs d®bit caract®ristique doé®tiage

Un d®bit do6®tiage consiste en une valeur caract®risant
le temps. Exemples :

Le QMNA de | 6ann®e 2010 correspond au d®bit mensuel

Le VCN1O de | d6ann®e 2011 correspond au plus bas do®l
2011.
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Un d®bit caract®rsseiguneundd®talager connsiue ddédune s®rie de
probabilit® ddédoccurrence (ou fr®quence). Exempl es

Le VCN10 de période de retour 5 ans correspond au VCN 10 ayant une probabilité de 1/5 de ne pas
étre dépassé sur une année donnée ;

Le QMNAGS correspond au QMNA ayant une probabilité de 1/5 de ne pas étre dépassé sur une année
donnée.
Débit Minimum Biologique (DMB)*

Le débit minimum biologique est le débit minimum a laisser dans une riviére pour garantir la vie, la circulation
etlar eproduction des esp ces y vivant (macrophytes, poi s

4 Définition issue du guide « Débit Minimum Biologique (DMB) et gestion quantitative de la ressource en eau », CRESEB, novembre 2015

14/ 139
sueea



Phase Vol et ¢ Milieux e Con ==ZPlUBLICnc e

besoins des milieux aquatiques =z LOIE

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du 8&GE Cher

J

La connaissance de | 6®t at g®n®r al des cours dbéeau et
différentes problématiques de ces derniers, leurs besoins, et aussid 6 ®v al uer l e gain ®cc
représenterait un maintien des débits au-dessus du seuil biologique.

3.1 Le contexte piscicole

Le contexte piscicole du bassin versant du Fouzon est décrit par sous-bassin versant dans le Plan
D®partement al pour | a Protection du milieu aquatiqgue e
date de 1997 et qui a ®t ® repris pour | 6®tat des | ieux

Léanalyse des peuplements piscicoles est un moyen de ¢
Cette analyse détermine :

Le domaine piscicoledes cours dbéeau (dalimeni c®sp,r iinntceor m®d ||
peupl ement natur el du cours dobeau. Chacun -—cidle ces
respectivement la truite fario, les cyprinidés rhéophiles et le brochet ;

L6®t at de f ode ces ipapulatiang pisci®les. En fonction de la satisfaction ou de la
perturbation des exigences biologiques vitales des especes-cibles (repos, nourriture, reproduction),
| 6®t at de fonctionnalit® est d®termin® comme confor

Sur le bassin du Fouzon, seuls le Saint-Martin et le Nichat (affluent en rive droite du Céphons), sont des

cour s d dléra gatégoee, c-a-d@ire gue leur peuplement piscicole dominant est constitué de
salmonidés,d o n t | aibles gst lactmiite fario (TRF). Les autres cours d 6 e duubassin sont de type
cyprinicole avec pour espéece-cible le brochet. Le Céphons, et | e Pozon dbéapr sel e PD
nature cyprinicole a intermédiaire, c-a-@ is t es agcudilént également des cyprinidés rhéophiles (eaux

vives, fraiches et bien oxygénées).

Les états fonctionnels des cours dbéeau du b asperturbég soit BHégradés.ness on't ¢
principaux facteurs limitant la fonctionnalité de ces populations proviennent majoritairement de :

Travaux hydrauliques lourds et anciensr ®al i s®s sur | es cours dbéeau (r
ont eu pour effet de dégrader les habitats piscicoles, de raréfier les abris, de colmater le fond du lit et
de g®n®rer des profondeurs dbéeau trop faibles en ®t

Intensification de la céréaliculture q u i a eu pour effet dobéalt®rer | a
importants de nitrates, de pesticides et de matiéres en suspension ;

Rejets dbébassainissement domestique alt®rant | a qual

Raréfaction des frayéres qui méne a une reproduction naturelle insuffisante pour le maintien des
espéces, notamment de la truite fario sur le Saint-Mar t in et | e Nichat, et du bi
le Nahon et le Renon.

15/ 139
sueea



Phase IVol et ¢ Milieux & : Con %““-.E“_‘PUBLICnce
besoins des milieux aquatiques == LOIMNG

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre dar S¥GE Ch

Etat fonctionnel
conforme | perturbé | dégradé

Domaine | salmonicole . ///, e yta

piscicole | intermédiaire

cyprinicole //1// '1.‘::.‘:

Figure 2 : Domaine piscicole et état fonctionnel des cours ddéeau du bassi:PDRGE36sant d
de 1997)
Les inventaires piscicoles réalisés par la FDAAPPMAdu Cher et de |1 61l ndregsurlei nsi (

bassin du Fouzon ont été collectés via les FDAAPPMA 36 et 18. Les stations sur lesquelles ont été réalisées
des campagnes de péches électriques de 1995 & 2017 sont cartographiées ci-apres :

16/ 139
sueea



PhaseIVol et ¢ Mi lieux e : Connaissance de I6®tati—ﬁiﬂ.ﬁTPUBL|Dalys
Analyse HMUC et propositiah$ act i ons pour une gestion ®quilibr®e et g 0|I[B: des
dans le cadre du SAGteCaval

Etude HMUC sur le N
bassin du Fouzon A
Phase 1 - Milieux

Légende
t-_: Bassin versant du Fouzon

—— Réseau hydrographique

Stations de mesures
@  Station hydrométrique DREAL
A Station limnimétrique CTB Fouzon

@« Station d'inventaire piscicole

Unités de Gestion
[ céphons

] Fouzon amont
[ Fouzon aval
[ Fouzon médian
[ Nahon

[ Pozon

] Renon

[ saint-Martin

SAGE _HEFR

=< AV/A 0 5 10 km
=== /nVAL 7)sue2 | | g ces: ep Loire, OFB, FDAAPPMA 36, FDAAPPMA 18, SMPVB, SUEZ Consulting, 2020

Figure 3: Localisationdes stations déinventaires (Bouce:iER looireg BEDARRPMASSE et 18 QFB, C&B Fo2z06nl SUEZ Consulting, 2020)
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Sur le bassin du Fouzon, les espéces majoritaires recensées lors des péches électriques réalisées par les
FDAAPPMA 18 et 36 sont présentées dans le tableau suivant, pour chagque unité de gestion.

Les graphiques représentant les inventaires piscicoles sur chaque unité de gestion sont présentés en Annexe
1: Graphiques des inventaires piscicolessurlesc our s déeau du bassin versant du

Tableau 1 : Espéces piscicoles recensées et espéces majoritaires par unité de gestion (Source : OFB,
FDAAPPMA 18 et 36, SMPVB)

ANG, BRE, BRO, CAS, CCO, CMI, GAR,
PER, TAN BRO + ANG BRE, BRO, PER, TAN
ABH, ABL, ANG, BOU, BRB, BRE, CCO,
CHA, CHE, GAR, GOU, GRE, LOF, PCH, ABL, zOALé’ CHE, ABL, BOU, CHE, GAR,
PER, PES, ROT, SPI, TAN '
ABL, BOU, BBB, CHA, CHE, EPT, GAR, ABL, BOU, GAR, GOU,
GOU, GRE, LOF, PER, PES, VAI GAR, GOU, LOF, VAI LOF, VAI
BOU, CHA, CHE, EPT, GOU, LOF, PES, TRF CHA, CHE, EPT, GOU,
TRF, VAI CHA, LOF, VAI LOF, VAI
ABL, ANG, BAF, BOU, CHA, CHE, GAR, ABL, CHE, GAR, GOU,
GOU, GRE, LOF, PER, SPI, VAI CHE, GAR, GOU LOF, VAI
ABL, BAF, BOU, CHA, CHE, GAR, GOU, TRF, CHA, GOU,
LOF, LPP, PER, PES, ROT, SPI, TRF, VAI LOF, VAI CHA, GAR, GOU, LOF, VAl
ABH, ABL, ANG, BAF, BOU, BRB, BRE,
BRO, CAS, CHA, CHE, GAR, GOU, GRE, CHE, ?_f‘)?:, cou, ANG, ZOQL[JJ’ CI:_E)I'E:’ GAR,
HOT, LOF, PER, ROT, VAI '
ABL, ANG, BAF, BOU, BRE, CHA, CHE,
EPT, GAR, GOU, GRE, HOT, LOF, PER, CHALSFAT/’A?OU’ ABL, CEQI’ZG\'/A;’ cou,
ROT, SPI, VAI ' '

ABH= Able de HeckelABL= Ablette /ANG= Anguille BAF= Barbeau fluviatile BOU= Bouviere BRB= Bréeme bordeliereBRE=
Breme /BRO= Brochet /[CAS= Carassin LCO= Carpe commune CHA= Chabot /CHE= Chevesne CMI= Carpe miroir EPI=
Epinoche EPT= Epinochette GAR= Gardon GOU= Goujon /GRE= Grémille HOT= Hotu /LOF= Loche FranchelPP= Lamproie
de Planer PCH= Poisson chat (invasivelPER= Perche PES- Perche Soleil (invasivédROT= Rotengle 5Pk Spirlin /TAN= Tanche
| TRF= Truite Fario (protégée)MAI= Vairon

La nature du peuplement rencontré sur le Saint-Martin et le Céphons( en prenant en compte |
est conforme © |l a cat®gorie piscicole de ces cours dobe
och

e
réduit) ainsi que les espéces q u i | accompagnent (vairon, chabot, I €
aquatique aux eaux fraiches et bien oxygénées. De plus, nous pouvons noter la présence de quelques
cyprinid®s dobéeau vive comme | e chev e stenenceedt setterr adaso uj on

catégorie intermédiaire.

Lesautr es ¢ o wubassidduéa@zon présentent une diversité de peuplements qui reste conforme

|l a cat®gorie cyprinicole, avec ponctuell ement wune pr
des esp ces dbébaccompagnement de |l a truite fario m°me s
bassin.
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3.2 La caractérisatiode lathermiel e s cour s doeau

La temp®rature de | deau est uqavi$§desotgenismes evaritst Somesaligont i mp c
et ses valeurs extrémes constituent des parameétres explicatifs de la composition et la dynamique des
populations, notamment piscicoles.

LOAELB a r®alis®, dans |l e cadre de | 6®t at deosurlsi edubxe a2u0
du bassin versant, dont chacun peut étre associé a un contexte cyprinicole (le Saint-Martin et le Nichat qui

sont salmonicoles ne sont pas inclus a ce suivi). Ainsi, la qualification de la température se fait selon la ligne

« Eaux cyprinicoles » dans le tableau ci-dessous.

Tableau2: Cat ®gorisation de |l a temp®rature selon | esAERB) ®gor i e:
Limites des classes d’état
Paramétres par elémeant de qualité Trés bon / Bon / Moyen / | Médiocre
Bon hMoyen Mediccre | / Mauvais

Température

Eoux salmonicoles 20 21,5 25 28

Eaux cyprinicoles 24 255 27 28
Léapplication de cette classificati on Figure5.Dagsbserveaque er san
| 6®t at thermiqgqgue de | 6ensemble des cours dbéeau suivis
I

e refl et doéun ®B®EAeéssmdrytenddéanaleysterinles chroniques de
identifier les éventuels épisodes extrémes pouvant avoir lieu sur le bassin versant. On observe que :

Des températures supérieures a 24 degrés (correspondant a un état « bon» pour des eaux
cyprinicoles) ont été relevées a deux reprises sur le Fouzon a Meusnes et a Semblecay durant la
période estivale ;

Des températures supérieures a 25.5 °C (correspondant a un état « moyen » pour des eaux
cyprinicoles) ont été relevées a une reprise sur le ruisseau de Boutineau, un affluent du Pozon,
€galement durant la période estivale.

La rareté de ces épisodes, et leur gravité mitigée permet de consolider le trés bon état diagnostiqué.

Le CTB Fouzon a mis en place un réseau de mesures supplémentaires, avec en particulier des mesures de
température sur le Saint-Martin et le Nichat. Ces mesures, réalisées en 2012 et 2013 indiquent que les
températures d e ces ¢ o wantsproplcéseaala vie et la reproduction de la truite fario, avec des
températures, en tout temps, inférieures a 18°C et comprises entre 6 et 8 °C durant la période hivernale.

De plus, dobéapr s | a FDAAPMMA de | 6l ndre, |l a thermie des
pour le peuplement piscicole, la plupart des ruisseaux du Nord du bassin étant des ruisseaux de nappe donc

assez frais.

Comme mentionné dans le rapportdu volet«climaté de | a pr ®sente ®tude, on devr

| CC Hydroqual men®e par auginemationgénsralicé®ded ea Tioeumps®r autnuer e d e
de 2.2°C en milieu de siécle et 3.0°C en fin de siecle, avec des pics doawilgemeant at i
octobre-novembre. De telles augmentations seraient problématiques pour la piscifaune.
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Milieu Siécle : Fin Siécle:
25 Cher a Savonniéres (BV30) 4
22 i + 40 . Moyenne : +2.2°C . Moyenne : +3.0°C
& &
W [ [ 5 “ [ fas « Min:+0.8°C « Min:+1.9°C
1/ i l
» [ N LK1 |, « Max:+2.8°C + Max: +4.5°C
‘1'[ .J. l I. l l ‘ w.
I ; A | .
V.- 5
N ti/ N3
~— ? i *  Janvier : +1.9°C +  Janvier : +2.5°C
"1 2 34856789 11U 12 o Avril : 42.5°C « Avril :43.6°C
*«  Juillet: +2.1°C *  Juillet : +3.0°C
- - 14 A1B-TP
—Cc—14 A1BFS *  Octobre : +2.6°C *  Octobre : +3.5°C
—®— Safran
En rouge : Evolution T° eau modélisée Fin de siécle
En bleu : T° eau modélisée — Temps Présent

Figure 4 : Evolution future projetée de la thermie du Cher a Savonniéres (source : Etude ICC Hydroqual de
| 6Universit® de Tour s, EP Loire)
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Etude HMUC sur le bassin du
Fouzon
Phase 1 - Milieux

Légende
:l Bassin versant Fouzon

Température des cours d'eau selon
I'état des lieux 2019

=== Information insuffisante

=== Tres bon

Unités de gestion
[ Céphons
Fouzon amont
Fouzon aval
Fouzon médian
[ Nahon
777 Pozon
Renon

[ Saint-Martin

! -5
SAGEC R %tuamg_
=SSAVAL wemed UITBW

0 45 10 km
]

Sources: EP Lofre, AELB, traitement SUEZ Consulting 2020

Figure5:Qual i fication de | a temp®rature des cour seEPddre,L£IB FHebnoAELB, a@i¢ment SUEZ €onsuitiegux 2019 ( Sou
2020)
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33La qualit® des cours dodeau
La qualit® des cours dobéeau est O®valu®éd®t apadeisr |des xi 2
réalisé dans le cadre du SDAGE Loire-Bretagne 2022-2 0 2 7 , qgui constitue dbéapr s
donn®e |l a plus ° jour pour d®crire ces aspects sur |1|e

Les cartes sui vandhimigueptém®legauetdest dli d ®®atent es masses dbea
Du point de vue chimique®, on observe que :
Seuls la téte de bassin du Nahon, le Céphons et la partie aval du Fouzon sont en bon état ;

LO6®t at -Mautin, SuaNahon médian etdu PettRosne néest ;;pas connu

Toutes | es autres unit®s de gestion font | d6dobjet dE
I'l est int®ressant de mettre en perspective | 6®tat chi
sur le bassin versant. On observe parex e mpl e que mal gr® |l es rejets importan
chimiqgue du C®phons nbéest pas fortement alt®r®. En rev
Nahon et du Pozon concordent avec un état chimique mauvais. Les rejetsde STEPet do6éi ndustri e de
aval du Fouzon néont pas dobéinci dence Bnfinpnaalgré une abseacer | 6 ®t
de rejets importants, | 6®t at chi mi guelL @wt iRleinoat iedn ddie F
estégalement un facteur susceptible déinfluencer | 6®tat chi

param tre nb6ba pas ®t ® anal ys®.
Globalement, i | ne ressort pas de relation ®vidente entre | es
Concernant | état écologique® :

Aucune des unit®s de gesti on Ldu tdercrliatsosiermee nrt ése sdte d |
sont systématiquement liés a la qualité biologique, parfois en association avec des indicateurs de
gualité physico-chimique ;

La partie aval du Nahon (Indice Biologique Macrophytes en Riviére), le Céphons (Indice Invertébrés
Multi-Métrique et nutriments), le Fouzon aval (bilan O2 et nutriments) ainsi que le Saint-Martin (Indice
Invertébrés Multi-Métrique et Indice Poisson Riviére) sont dans un état moyen ;

Sont dans un état médiocre la partie amont du Nahon (Indice Invertébrés Multi-Métrique), le Renon
(Indice Macrophytes), le Fouzon amont et le Fouzon médian (Indice Poisson Riviére) ;

La partie médiane du Nahon et le Pozon sont dans un mauvais état. Pour | e Pozon, cobe.
Poi sson Rivi re qui est |l a cause de ce d®cl assement
rcentes, |l e d®cl assement est bas® sur [|.6l ndice Poi

S[S 062y SGF G OKA Yiack exStteRQaiggu® leSchrndentRatonsienzpdlluants ne dépassent pas les
normes de qualité environnementale.

Sl QS SO2t23AljdzS Sad € QF LIWINBOAIFGA2Y RS fF &0NUzOG dzZNB &
Sl dzE RS & dzMISI GIMJ RIS 484 DINNILIEZNBE & RS yIF (dzNBE o6 A2t 23étlj dzS 6 LIN
physicechimigue(bilan O2, nutriments, acidification et températur&ur le Fouzon, ce sont les critéres biologiques

qui sont les plus déclassants
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Sources: EP Loire, AELB, traitement SUEZ Consulting 2020 T —

Figure6:Etatc hi mi que des cour sEPdG6irLUB Roszony AELR, sraitement SUEZ Consulting 2020)
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Unité de gestion
Céphons
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SAGE s 0 7.5 15 km
= =i Sources : EP Loire, Agence de I'eau, DDT Indre, traitement SUEZ [

Consulting 2020

Figure7:Et at c¢chi mi que des c aBRLeireddB Bouzorf, BSELB,traiteraent SUEZ Consulting 2020)
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Figure8:Et at chi mi que des c aBRLeireddB louzorf, SEL_B,rtraitersent SUEZ Consulting 2020)
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Figure 9 : Etat écologique des cours d6 e a u  ( S:OER Laire, AELB, traitement SUEZ Consulting 2020)
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31Lohydromorphol ogi e des cours dodeau

Lohydromor phol ogi e indusesd acnosu rl s6 adpfpera®uic ieastti on de | eur ®tat ®col ogique. Cependant amaraimnéesdard a analyder epartedtiere, u® ts estiad | d e
lien direct avec les débits nécessaires au bon fonctionnement des milieux.

Le CTB Fouzon aréalise en2013un ®t at des | ieux hydromorphologique compl et du abtabdesuiena lacate su@amts., par masse dbdeau. Ce dernier

Tableau3: Synth se de | 6®tat hydromor pho:lICOBJFougané des cours dbdeau (Source

Masse d'eau Sinuosité Contexte

Granulométrie Berges Continuité écologique Principalesperturbations

Sinuosité
plutdt faible
dans
I'ensemble

Fouzon amont

Contexte
majoritairement
forestier et de
sylviculture

Sinuosité
faible a
moyenne.

Fouzon aval

Renon

Berges
monotones mais
stables

Nahon amont

Principalement deg
prairies et des
espaces boisés

artificiels ou natureld

Le Nahon de
Lange a
Valencay

Principalement des
prairies et des
cultures avec

gquelques boisement

Berges trés
diversifiées,
mais instables

Le Nahon aval

La problématique principale est
l'incision et I'érosion rgressive du cour
d'eau, suivie de la présence d'ouvrag
perturbant la continuité. Le recalibra:

et reprofilage posent également
probléme.

Diversité de facies
moyenne, avec un
Le Céphons profil plutét plat
mais relativement
courant

Berges plutot
monotones et
stables

Sinuosité
moyenne
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Masse d'eau Sinuosité Granulométrie Berges Continuité écologique Contexte Principalesperturbations

Relativement peu
d'ouvrages perturbant
la continuité, mais
dont un certaine part
d'infranchissables

Principal probléme: remfilage du cours
d'eau. Les ouvrages affectant la
continuité posent également problem

Le Pozon

SaintMartin et
ses affluents
depuis la source
jusqu'a sa
confluence aveq
le Renon

le PetitRhone
et ses affluents
depuis la source

Granulométrie
principalement
composée de

sable/argile et limon.

Diversité plutot faible.

Diversité de faciés
moyenne, avec un
profil plutot plat

jusqu'a sa . .
mais relativement
confluence avec
courant
le Fouzon

Le Nichat
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(-
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Figure 10 : Etat hydromorphologiquedes cour s d 6 e &RLoifeSOTB Faums, AELB, traitement SUEZ Consulting 2020)
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On retient que les problématiques principalesconcernant | d6hydromorphol ogie de
versant sont le remaniement de ces derniers (reprofilage et recalibrage) et la présence de nombreux
ouvrages perturbant la continuité écologique.

Depuis cet état des lieux, plusieurs actions de restauration ont été menées. Ces derniéres sont présentées
dans leur ensemble & la carte suivante et dans de plus amples détails en Annexe 2 : Cartographie des travaux
de restauration réalisés sur le bassin-versant.

Dans | 6ensembl e, on observe | es actions suivantes

Sur | @nant du Pozon, restauration des berges et diversification des habitats. Peu dbéacti onc:c
restauration sont r ®alis®es sur ce cours dbéeau en r

Sur le Fouzon médian, protection des berges par am®nagement de | 6amtec s di
opération de restauration des berges sur 5 km au niveau de la confluence avec le Renon ;

Sur le Saint-Martin, restauration de la continuité et diversification des habitats ;

Sur le Renon médian et aval, restauration des berges et protection des berges par aménagement
de | 6acc Supdrassion®e quielques ouvrages perturbant la continuité.

Sur le Nichat, plusieurs actions de restauration de la continuité, de diversification des habitats et
de restauration des berges ;

Sur le Nahon, restauration de la continuitétet ddédannexes; hydrauliques

Sur le Fouzon aval, quelques actions de restauration de la continuitée.
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Figure 11 : Travaux de restauration réalisés (Sources : EP Loire, Pays de Valencgay, traitement SUEZ Consulting 2020)
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3.2 Zones humides et autres milieux remarquables

3.2.1.1 Fonctionnalitésistoriques

Estimer la fonctionnalité de ces zones humides disparue est difficile puisque par d ¢
déinformation. En r e v @&éfinirHear, fonctionnait tthégriqgue.s i Pd er dledanal yse
resterons sur une évaluation globale et non statistique par zones humides ou trongons hydrographiques.

Ce choix est orient® par | 6incertitluid@esutr Il & sdirfefliad ulotn
sur les images panchromatiques de 1950. La situation globale, bien que non quantifiée, offre néanmoins un

bilan général incontestable.

1) La position

On observe sur 1950 une plus grande continuité des zones humides. Généralement au bord des cours
dbéeau, on en retrouve assez speéu biosdlu®es @den pdamer sidéea
guobel | ples Iaagesde qui recoupe le critére de continuité. Il est alors évident que les échanges de
biodiversité sont facilités et les habitats plus favorablesaux esp ces n®cessit@mnat une
aux différentes étapes de leur cycle de vie.

2014 1950

Figure 12 : Position des zones humides en 1950 et en 2014 (Sources : IGN, EP Loire, TTI production)

2) Lesrelations

De fait, les connexions avec le réseau hydrographique sont plus nombreuses en 1950. En 2014, on
notait des interruptions de continuité liées a la présence de gr ands pl ans d§réeents) ar t i f i
interceptant le réseau hydrographique. En 1950, les réseaux traversent les zones humidesplusqué i | s ne sor
connectés que par une extrémité (alimentation de la ZH ou au contraire alimentation du réseau par la ZH). La
fonctionnalité du réseau est plus intéressante quand ce dernier traverse la zone humide, car cette derniere
peut alors jouer pleinementsesrboles: ®pur ation, gestion des flux (soutier

La relation & la nappe est en revanche complétement obscure : existe-t-il des données chiffrées et
|l ocali s®es de 1950 ? On peut suppos e rlicitéepa led piél@verments guant i

en 1950, devait °tre optimal et | a question peut se po:

|l a baisse. La disparition de quantit® de mares et pet.i

avecla nappe, mais cela reste une hypoth se en | dabsence
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3.2.1.2 Causes de disparition

1) Le drainage

Cbest s angprindpale tagse Hedla disparition des zones humides. Comme nous | 6avons
dans | e domaine tagirécbol eomqudri l ®ss ®et cbest dans ce me
régressé. Déja en 1950, on observe du drainage. Certes, a cette échelle et avec des images panchromatiques

ce nbdbest pas tr s visible, mai s Irailleyrs; an bhisarve égalementdet ai t d
grandes plantations de peupliers| e |1 ong de cours dbéeau. L encore, il

mais les arbres déja adultes indiquent que cela avait commencé avant 1950.

2) La déconnexion au réseau

La disparition de certains trongons ou la modification du tracé ont évidemment un impact sur les zones

humi des connect ®es. or ces ph®nom Bestuemtren géméfaf 2 ct i v e
proximité du réseau principal et non sur les terminaisons. Cela explique peut-étre (en partie) la diminution

de la largeur des zones humides les plus importantes traversées par des réseaux. La déconnexion implique

une alimentation en eau inférieure ou absente et a terme une disparition de la zone humide.

La quantification de ce phénomene est difficile, néanmoins il a été observé de nombreuses fois lors de la photo
interprétation (PIAO) et la perte de surface globale de zones humidesest tel | e, gubdbon peut
parameétre a joué un réle important.

On peut aussi constater que lar ect i fi cati on du trac® qui passe doéun r
rectiligne génére une perte de longueur de ripisylve lorsque celle-ci est toujours présente. Par ailleurs, sur

les réseaux rectilignes, les ripisylves sont moins présentes. A contrario, celles qui existent toujours en 2014

semblent en meilleure santé : elles sont plus larges et moins discontinues.

3y La cr®ation de plans dobeau

Cbest pheénochénss les plus inattendus. En effet, | a cr ®gtande taillecest p |l an
i mpressionnante sur |l e territoire, au point que si I 6
2014, il est plus important maintenant. Pourtant, comme cela a déja été indiqué, beaucoup de mares et petits

pl ans doeauu.bestréations pompensent cela et la superficie est méme bien supérieure.
Pourtant, ce nbdest pas fopt@amsendode asnt po®eneped whétaisés Ce s
et présentent sans doute un intérét écologique moindre.

Par ailleurs, ils ne sont pas tous connectés au réseau et au contraire, le remplacent parfois. On constate en
effetquenombr e de plans dbdeau ont rémpkac@rfilackaenoerauhuanm
zone humide), mais au-dela, ils ont participé a la disparition de zones humides en périphérie, souvent
remplacées par des parcelles agricoles.

Ce phénomeéne a été observé de nombreuses fois pendant la PIAO et sur des surfaces significatives. Leur
i mpact ndest donc pas n®gligeabl e.

4) La disparition de plans dbéeau et mar

Elle peut avoir plusieurs origines :
Drainage
Déconnexion avec la nappe / Déconnexion avec le réseau

Suppression volontaire

Il est difficile de donner une estimation des causes réelles sur ce territoire. On constatera juste que les plans
déeau et maiués geés Rrgementdaris le domaine agricole avec une nuance a prendre en compte :
dans le domaine forestier, la détection par PIAO de ces entités est quasi nulle surtout sur les images
panchromatiques de 1950.
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5  LOéurbanisation

Sielle aunimpactcertansur | denvironnement, du point de vue de | a
humi des, | 6ne sdmala pas étrte urofacteur primordial de leur disparition. De fait, le territoire

du bassin versant du Fouzon n bosesfere®l®dI0, oh aomstate quelaniitager b ani s
(habitations ou fermesisolées ) sembl e avoir di minu®. Dans |l e cas des f
|l a disparition de pl an-$8@6eaaadMpjeéredl®ID Ge®dtdisparitiah énplij®@?2 0
souvent |l a disparition de mares et petits plans dobdeau
l nver sement , | 6extension des villes augment e, mai s ce
gue ce soit par |l es zonms dbéactivit®s ou |l es habitatio

3.2.1.3 Impact sur la situation actuelle

Cet aspect est difficilement quantifiable, mai s on peut sans dout e ceiacide se t
avec une perte de biodiversité, car ce constat néest pas sp®cifique a
nationale. Une corrélation quantitative entre disparition effective des zones humides et baisse de la
biodiversité est sans doute possible et nécessiterait une expertise par un cabinet environnemental.

Sur la ressource en eau, il est tres difficile sans données exogénes, notamment de 1950, de tirer une
conclusion. On peut au moins constater que la fragmentation croissante des zones humides doit nuire
aux fonctionnalit®s dé®puration et de r®gul ation des f

On recense 4 types de milieux remarquables sur le bassin du Fouzon :

Des Zones de Protection Spéciale (ZPS, du réseau Natura 2000) dédiées a la conservation des
oiseaux sauvages ;

DesSites doél nt ®r ° t (SICaordseau dlaturaa2D00)evisant a maintenir ou a rétablir le
bon état de conservation de certains habitats et espéces (animales et végétales), considérés
comme menacés, vulnérables ou rares dans la ou les régions biogéographiques concernées ;

Des Zones Naturelles d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF) ;

De type 1: espaces homogénes écologiquement, définis par la présence d'especes,
d'associations d'especes ou d'habitats rares, remarquables ou caractéristiques du patrimoine
naturel régional. Ce sont les zones les plus remarquables du territoire ;

De type 2 : espaces qui integrent des ensembles naturels fonctionnels et paysagers,

possédant une cohésion élevée et plus riche que les milieux alentours.
Léensemble de ces milieux sont(cffFigwesld aRigirel6sur | es carte
On remarque quobdi | s coanoenttés sumlq parié dava durbassie vetsant. On recense :

Deux ZPSs 6 ®t endant -tsourallia ® wes ilFOouroniatal®e td es ugre sltdieoxnt r ® mi t
Nahon, du Renon et du Fouzon Médian ;

UnSICsitu® sur | 0 eFpuzon@wali;t ® aval du
Des ZNIEFF de type 1 situées sur le Fouzon aval,le Fouzon m®di an et 5 | 6amon
Une ZNIEFF detype2si t u®e ~ | 6 e ¥duro®avialt ® av al du
La plupart de ces zones coincident avec les « prairies du Fouzon», pl ai nes alluviales d©o
reconnu.

Cbest donc pri nci pdabassimevarsantsjuerse ditdeatwsesImilieux remarquables.
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Etude HMUC sur le bassin du N

Fouzon
Phase 1 - Milieux e 151 ;
Natura 2000 -
Zones de Protection Spéciale

Légende

) Bassin versant Fouzon
[T Zones de Protection Spéciale Natura 2000

—— Réseau hydrographique

i W""'"PUH[_IC-' 0 5 10 ki
SAG ! o m
e Sources: EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020 [ —

Figure 13 : Zones de Protection Spéciale Natura 2000 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020)
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- Réseau hydrographique
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Figurel4:Sites doél nt®r°t Communaut aEPRLeireNGIB kouzon, INPN) Daitén®mt SWEZ Eansulting 2020)
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)
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Figure 15 : ZNIEFF de type 1 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020)
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Etude HMUC sur le bassin du N
Fouzon : A

Phase 1 - Milieux

Natura 2000 -
ZNIEFF 2

Légende

l 1 Bassin versant Fouzon

- Réseau hydrographique

[ zNieFF 2 )

)

(@

»
r'*\wmthUBLlE-' 0 5 10 K

SAGE ! m
SAGE suez
= e Sources: EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consutting 2020 e

Figure 16 : ZNIEFF de type 2 (Sources : EP Loire, CTB Fouzon, INPN, traitement SUEZ Consulting 2020)
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3.3 Synthése du contexte écologique

Le contexte ®cologique de chadesseusmasse dbébeau est synth®tis® ci

Tableau4:Synt h se du contexte ®cologique diu bassin versant par masse

Contexte piscicole |

| Hydromorphologie |

Etat Etat Nomb Zones Présence de
Masse d'eau Domaine Thermie . . Etat chimique . orn. re . milieux
L. écologique morphologique d'actions humides
piscicole remarquables

avant actions réalisées

Fouzon amont

Fouzon médian

Fouzon aval
inicole
Pozon Cypn L
intermédiaire
Saint-Martin

Renon amont

Renon aval

Céphons

Cyprinicole
intermédiaire

Nichat
MNahon amont

Nahon médian

MNahon aval
Petit Rhone

Moyen Modérée
Modara

39/ 139 %)
sue2



PhaseIVol et ¢ Milieux & : Connai sileaxaquatiguk® | 6 ®t at et analyse des besoaml—f_ﬂ‘-TPUBLIEs m
Analyse HMUC et propositish® act i ons pour une gestion ®quilibr®e et durableldes ressources egadlOI[Bsur 1 e

Etude HMUC sur le bassin du
Fouzon g
Phase 1 - Milieux B iy >

Légende

|:| Bassin versant Fouzon

Unités de gestion

[ Céphons
Fouzon amont
Fouzon aval

Fouzon médian
' Nahon
7 Pozon

Renon
[ Saint-Martin

Aspect du contexte écologique

e
3 Thermie

Etat chimique

@ Etat écologique

Etat hydromorphologique

Qualification

Bon
Moyen

Médiocre

Mauvais

== == LOIE

==A

—
FlEp s —‘ S
SAGE! EPUBUC' 1 /) suea

Figure 17 : Synthése du contexte écologique du bassin versant par unité de gestion
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On constate que :

Lescours ddédeau sont principal ementMartnepdu Nichatquodoms , ~ |
salmonicoles. Les milieux non cyprinicoles sont en moins bon état que les autres, en raison des

exigences plus fortes des especes les peuplant (les cyprinidés s'accommodent plus facilement d'un

milieu moins accueillant) ;

D'aprés les campagnes réalisées, aucun probléme de thermie n'affecte le bassin versant ;

Le Pozon subit d'importantes dégradations de la qualité de I'eau. Le Fouzon amont et médian,

le Renon ainsi que le Nahon médian et aval sont également fortement concernés par cette

probl ®matiqgue. Le Fouzon aval, | e C®phons et | e Nic
ce probléme sur le bassin versant ;

Aucun cour s ddédeau ne pr ®s ent e LeuPozonbmésente® tinadétat ®c ol o
particuliérement mauvais de ce point de vue. Le Nahon, le Renon et les parties amont et médianes

du Fouzon présentent un état médiocre, tandis que le Saint-Martin, le Céphons et le Fouzon aval sont

les seules unités de gestion a présenter un état moyen ;

Ce sont les cours d'eau de grand gabarit du bassin qui sont concernés par les plus grosses
problématiques morphologiques (Fouzon, Renon, Nahon). Les plus petits cours d'eau sont en

général dans un meilleur état. Cependant , tous |l es cours dbébeau d
déi mportants remani ement du it mi neur et une gr at
écologique ;

Un effort particulier de restauration est opéré sur les cours d'eau salmonicoles pour favoriser le
retour de la truite de riviere. Ces actions concernent toutefois de petits linéaires et de maniere

g®n®r al e, l e taux doles actipesméalsées im@iguene enc®rie eave®ent la
restauration du | it mi neur , gui est | 6une des pri
versant (on recense surtout des restaurations de b
continuité) ;

La plupart des milieux remarquables du bassin versant se trouvent a proximité de la confluence
avec le Cher. Les mesures de sauvegarde de la quantité d'eau sur l'intégralité du bassin versant
prennent leur sens, de ce point de vue ;

Globalement, le Pozon, le Nahon, le Renon, le Fouzon amont et le Fouzon médian présentent
un contexte écologique tres dégradé, tandis que le Saint-Martin, le Céphons et le Fouzon aval
présentent un contexte légérement moins dégradé.
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4.1 Principes meéthodotpi g u e s rel ati fs ) | &
biologiques

Pour évaluer les débits biologiques, la démarche adoptée dans la présente étude est une méthode type «
micro-habitats » qui consisteen| 6 ®v al deatli @ancapacit® physique dbéaccueil
variations de d®bi t sCetleanéthodd vise acpdire la qudlité d'wnwours d'eau, pour un

débit donné, qui sera propice ou non au bon développement d'une espéce aquatique.Elles 6 at t ache ° com
deux approches’:

Léapproche ¢ hguiconsidtea guargifieees altérations du régime hydrologique définies
comme des différences de débits par rapport a une situation désinfluencée par les activités humaines
(travail réalisé en phase 3 de la présente étude) ;

Léapproche ¢ habi tgaitcondste @& utdiserl desgnuodélespour traduire certaines
modifications hydrologiques (variations de débits) en modifications hydrauliques (variations de
vitesses dbé®caulse dMéreta,uéhawptui s en modi fication de g
les organismes (le plus souvent les poissons).

Léapproche habitat hydraulique part du principe que | «
hydrauliqgue d®pendent de | 06esp ce, de son activit® et
| 6esprit que | es caraectsRontstpagu esu fhfyidgsamutld sgueselnl es s e
organi smes (qui d®pend ®galement de | a nature du subst
de | a biologie du cours dbéeau).

Les mod | es déhabitat mypdelke ahydraulepquee qui cdécutplés ecartctérigtigues
hydrauliques des micro-habi t ats (vitesse, h anodékeside préférenaeudés) especes e c  d e
et/ ou stades de vie et/ ou groupes dbébesp ces pourle ces <c
plus souvent N |l 6®chell e des tron-ons de cours dobeau,
(variant entre 0 et 1) ou de surface habitable qui ref
considérées (cf. Figure 3).

Toutefois au-d e | de | 86i mpact sur |l es habitats aquatiques, I
déi mpacter ou interf®rer avec |l es autres caract®ristigq
par les études « micro-habitats » nécessiten t dé°tre < ennfonetiornt des huitres Gléments
(hydromorphologie, physico-c hi mi e, ther mie et peuplement) de | 6®col oc
7Cesdeuxapproches sont | argement d®crites dans | d6article : N. Lamour ou

hydraulique dans une démarche intégrée, Hydroécologie appliquée (2018) tome 20, pp 1-27
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