SAGE

UL

Structure porteuse du SAGE Cher Aval

Anal yse HMUC et Pproposi
équilibrée et durable des ressources en eau sur le b
Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Phase3: Préconisations techniques et ajusteme

strat ®gi ques de | a gest
N - CONSULTING
— SAFEGE
‘ w—— Parc de Lolle
1527, Rue du Port
92022 NANTERRE cedex

ANTERRE CEDEX
www.safege.com

Centre-
ValdelLoire

agence de l'eau
oire-Bretagne

[~

S
¥
&

Suee



ETRBLISSEMENT

Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratégiq

gestion de | deau I
Analyse HMO et propositiond 6 act i ons pour wune gestion
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Ma 't re doouBtablasgreent Public Loire

Numéro du projet : 19NHF012

:Analyse HMUC et propositions dbéactions pour
et durable des ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le

cadre du SAGE Cher aval

Intitulé du projet

Intitulé du rapport : Phase 3-1 1 Préconisations techniques provisoires dbéajustement s

de |l a gestion de | 6eau
Version Rédacteur Vérificateur Date dbé Commentaires
Raphael
V0.1 ZYLBERMAN / Max MENTHA 29/08/2022 Version partielle de travail
Max MENTHA
Raphael
V0.2 ZYLBERMAN / Max MENTHA 07/11/2022 Version compléte
Max MENTHA
Raphael Version compléte révisée suite a
V1 ZYLBERMAN / Max MENTHA 08/11/2022 . P .
Max MENTHA prise en compte remarques EP Loire
Raphael Version compléte révisée suite a
V2 ZYLBERMAN / Max MENTHA 19/01/2023 prise en compte remarques
Max MENTHA COTECH et EP Loire
Raphael . e o o
ZVLBERMAN / Version complete révisée suite a
V3 Max MENTHA / Max MENTHA 12/03/2023 prise en compte remarques
Julien COLIN COTECH, EP Loire et CLE
1/153

sueea



Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratéglq“““““E’"‘"TPUBI_IC
gestion de | deau — ][

Analyse HMUC et propositiah$tians pour une gestion équilibrée et durable des
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

L PREAMBULE ..ttt ettt et e e e e e e e e e e 9
11 Contexte de..l.a®t.ude. . ..iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinennnn, 9
1.2 P®rim tre du t eurg.r.i.t.oi.r.e..do®t.udk
1.3 Obj ecti fs .de..l.o®t.ude. ... 14
1.4 Deéroulement de la MiSSION........ccoiiiiiiiii i 14

2.....ORGANISATION DU PRESENT RAPPORT ...ccvuiiiiieiieeeineerneennneennaeees 15

3......CONSIDERATIONS PREALABLES....ccuttttiiiitieeieeeieeeieeeineeaeeeaeeenns 16
3.1 LiSte deS ACrONYIMES ...ccviiiiiieiieiiii ettt e e e e e 16
3.2 DEFINITIONS oo 18
3.3 Rappel des conclusions des phases précedentes ........cccccceu...... 28

3.3.1 Bilan des désequiliDres...........coooiieeiiiiiiiiiiie e 28
3.3.2 Rappel du bilan deS USAQES .......cevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 31
3.3.3 DOE, volumes potentiellement mobilisables ..............cccccoiiiiiiiii, 38

3.4 Des volumes potentiellement mobilisables aux volumes

prélevables, méthode............coooiiiii i, 39
4....PROPOSITIONS RELATIVES A LA RESOLUTION SPATIALE ET
TEMPORELLE DE LA GESTION STRUCTURELLE ....cvviiiiiiiiiiiiiieeenns 41

4.1 Ajustement Spatial ........cooeeiiiiiiiiiiei 41
4.2 Ajustement teMPOTel. . ... 45
5.....REPARTITION DU VOLUME PRELEVABLE ENTRE LES USAGES........ 48

5.1.1 Analyse préliminaire des volumes potentiellement mobilisables nets par
rapport aux prélévements moyens réglementés et non réglementés (2010-
2018) pour chacune des 8 unités de gestion............cceeevvvvviiiiiieeeeeeeeeeeenn, 48

5.1.2 Définition des volumes prélevables ainsi que de leurs distributions entre les
U ST= 0 [P 51

2/ 153
sueea



Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratéglq“““““E’“‘"TPUBI_IC

gestion de | deau — ][
Analyse HMUC et propositiah® act i ons paquilibrée et dueablgdes t i o n
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

6.....PROPOSITIONS DAJUSTEMENT DE LA GESTION DE CRISE............. 58
6.1 Cadre réglementaire.......cccooeeieeiiii e 58
611 Code de | 6enyvid.r.annemendt ... 58

6.1.2 SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027 .........uciiieeeeeieiiiiiiiieee et 59

6.1.3 Guide HMUC accompagnant le SDAGE Loire-Bretagne............cccccceee..... 61

6.14 Arr °t ®s cadre s®cheress.e..du..ter.r.blt oire
6.2 Méthode de définition des seuils actuellement en vigueur......... 64

6.3 Analyse du dispositif de gestion de crise actuel sur 2000-2018.64

6.3.1  PIINCIPE ooeiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeee e 64
6.3.2 Analyse du dispositif en place ...........oouiiiiiiiiiii 66
6.4 Méthodes existantes de définition des seuils de gestion de
(o3 1S PP 67
6.4.1 Meéthodologie proposée par ACTEON pour définir les DCR sur le bassin
N 67
6.4.2 Guide « Recommandations régionales pour la conduite des études de
détermination des volumes prélevables » (DREAL PdL, 2015)................ 67
6.4.3 Arrété-cadre interdépartemental du bassin du Clain ............ccccccceeeeeeen. 68
6.4.4  MEINOUE rEIENUE ... e e e e e e 70
65 Proposition ddédajustement de | a gesti
FOUZON oo 70
6.5.1 Gestion de crise superficielle en période de basses eaux........................ 70
6.5.2 Analyse du diSpOSIitif PrOPOSE..........cevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeeeeeeeeee e 79
6.6 Ajustement stratégique de la gestion de crise sur le bassin du
FOUZON e e 88
6.7 Ajustement spatial ..o 88
6.8 Ajustement temMPOrel ..o 91
6.9 Gestion de CriSE PrOPOSEE ...uuuueiiiii e 92
7....DETERMINATION DES PIEZOMETRIES DE REFERENCES ................. 93
7.1 Principes de détermination des niveaux objectifs............c.......... 93
4% T S =1 1 o PP 93
3/153

sueea



Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratéglq“““““E’“‘"TPUBI_IC

gestion de | deau — ][
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour unedegestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

7.1.2 Points de mesures piézZoMEtriqueSs reteNUS.........cevvvvvvveeiieeeeieeeeeieeeeeeeeeeen 93
7.1.3 Présentation de la méthodologie retenue. ..........cccccevvvvevvvieeieiiiiiieeeeeeeenee, 96
7.2 ReESsUltats ODIENUS ... 98
7.2.1  Gestion StrUCTUIEllE. .. ..o 98
7.2.2  GESHON B CriSE...ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee ettt 98
8.....PROPOSITIONS DAACTIONS ET DAAJUSTEMENT DU SDAGE......... 100
8.1 Concertation avec les acteurs du territoire.......ccceeevvvveveveennennns 100
8.1.1 ENJEUX SUN l€ TEITIIOINE ....ceiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeee ettt 100
8.1.2 Actions répondant aux enjeux SOUIEVES ...........ccoevvvviiiiiieeeeeeeiiicce e 101
8.2 Stratégie opérationnelle .........coooeveeiiiiiiii 101
8.2.1 Court-terme (2023-2024) ......ccouuuiiiieeieiie e 101
8.2.2 Moyen-terme (2024-2028) ......cccuuiiiiiiiiiiieeeiie e 102
8.2.3 Long-terme (2028-2030)......uuuuiiieeeeeiiieiiiiiiieeeeeeeeeeieiiinneeeeeeereennnn e 102
83 Pr®sentation des mesures envisageahb
QUANTITALIT.....eeee e 102
8.3.1 Ameélioration de la CONNAISSANCE ...........cevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeee e 104
832 Sobri ®t ® et ®c.o.nomi.es..dobeal....... 106
8.3.3  OptMISEr 1€S flUX ...ieveiieieiiie e 115
8.3.4 Ameénagement intégré du territoire et restauration des milieux .............. 117
8.3.5 ACHIONS régIemMENLAIIES ......ceviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeee e 127

84 El aboration ddéun programme d.0.d28t i on

O.....CONCLUSIONS ET PERSPECTIVES ...uitiiiitiiiiiiiiieiiiieeeieaeeeneanes 129
L0 ANNEXES ...ttt e e e e e e e e 131
10.1 Annexe : Points de prélevements exclus des calculs (ressource
(0 1=To o] g1 o =Tod (=T ) IR 132
10.2 Annexe : Guide HMUC accompagnant le SDAGE Loire-Bretagne
2022-2027 ... 134
10.3Annexe : Arrétés-c adr e d®partementaux de | 061
L AU CREI e 134
4/ 153

sueea



Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratégiq“““““E’“‘"TPUBI_IC
gestion de | deau — ][

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eswr le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

10.4 Annexe : Guide « Recommandations régionales pour la conduite
des études de détermination des volumes prélevables » (DREAL
PAL, 2015) ... 134

10.5 Annexe : Arrété-cadre interdépartemental du bassin du Clain.134

10.6 Annexe : Méthodologie proposée par ACTEON pour définir les

DCR SUr 1€ BassSin ABEAG ..o 134
10.7 Annexe : R®sultats de | 6atelier de con
135
10.7.1 PreSSIONS €1 NJEUX civvvuuiiiiiiiiieeeiiiie e e e et e e e et eeeeat e e e eaa e e e eaaa e e eeannns 135

1072 Axes doéam®l i or a.t.i.q.n.s...e.t...a.c.t..o.n.s.136

10.8 Annexe : Etudes et projets .s.ur..l.d4lgest
10.8.1 Réutilisation, valorisation de sources alternatives ...........ccccceeeeevvevvvnnnnnn. 141
10.8.2 Tarification iNCItALIVE .........ccovuiiieiii e e 142
1083 Sensi biliser aux..®c.0n.o.mi.e.s..dbd.e.a.us2
10.8.4 Améliorer lesrendement AEP ........ccoooooriiiiiiiiii e, 143
1085 Economi es do6eau..p.au.r..l.ai.r.r..g.a.t.i.olad4
10.8.6 Etude et réalisation de retenUES...........coevvvuiiiiiiieceiieeecee e 145
10.8.7 Restauration téte de DasSiN........cccovviieiiiiiiiiiiii e 146
1088 Restaurati on .d.e...c.au.r.s..db.eau........ 147
1089 Favoriser .l.oid.nf.i.l.t.r.at..on. ... 150
10.8.10 Strategies agriCOIES .........cccoiiiiiiiiiiii e 151

5/ 153

sueea



ETRBLISSEMENT

Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratégig ﬂPUBLIE
L

gestion de | 6eau —1u1]
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui
ressources en eau sur le bassin dardazs le cadre du SAGE Cher aval

Listedesfigures

Figure 1 : Analyse de la non-atteinte du DOE en vigueur par le débit moyen mensuel du FOuzon & MeUSNES..........ccccceeviveeeiiiieesiiieeennnnn. 9
Figure 2 : Localisation du bassin versant (Source : EP Loire, IGN, SUEZ Consulting 2019)
Figure 3: Périmétredel 6 ®t ude et uni t ®s ERlLeire COFTECH éulde HMBO, SUEZ é:tsnsultlng 2019)

Figure 4 : Exemple de représentation gr aphi gque du d®bit moyen journalier, du d®bit
UNE ANNEE GONMNEE ...ttt ettt ettt ettt ea e e bt e e h e e eh e 4a bt e ket o2 s £ o1 h et 4o bt e ek et e E e e 4o bt e b et eh bt oAb et ea b e ek et e bt e nab e e bt e ebe e e beenabeenes 18

Figure5:Ex empl e de repr ®sentation graphigue du VCN30 et du.QMNA21ddun

Figure 6 : Représentation schématique du niveau piézométrique dans un contexte de nappe libre (gauche) et de nappe captive
(oo 11= ) TSRO PPUR PP

Figure 7:BVFouzoni Bi | an annuel des pr® " vements et

Figure 8 : BV Fouzon - Bilan global des prélevements par usage en 2018 par unité de gestion.
Figure 9 : BV Fouzon - Bilan global des rejets par usage en 2018 par Unité de gesStioN ...........c.eiiiiiiiiiiiieiiiiie e

Figure 10 : BV Fouzon-Bi | an gl obal des pr ® ~vement sunitéede gestipna.r....p.t.l.e...d.0.u.s.84y e
Figure 11 : Description graphique du calcul du volume prélevable
Figure 12 : Choix de résolutions spatiales pour définir la gestion du territoire

et

Figure13: St ati ons hydrom®tri ques pr.@s.ent.es..s.ur..l.e..t.err.i.t.oi.r.e..d8®tude

Figure 14 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion structurelle .................c........ 44
Figure 15 : rappel des volumes potentiellement mobilisables définis en phase 2 au niveau du Fouzon aval (encadrés hachurés orange-
o100 =) PO TP T T PP T P O PP P PP PP PP OPPPPPPPPIN

Figure 16 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution temporelle de la gestion structurelle ......................
Figure 17 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i FOUZON @MONt........ccocueeeiiiiieniieeeniieeenieeeane
Figure 18 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i FOUZON MEdIian ............cevvviieriiiieniieeeiieeeenne
Figure 19 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 T POZON .........cueeeiiuiiieiiiiieiiiie et eieee e
Figure 20 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Saint-Martin
Figure 21 : Volumes potentiellement mobilisables et prélévements moyens 2010-2018 T RENON .........ccuveiiiiiiiiiiriieiiiieeeiee e
Figure 22 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Céphons
Figure 23 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 1 NahON .........ccoeeiiiiiiiiiie i
Figure 24 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 1 FOUZON @Val ..........coovvveeiiiiieiiiiieiiiee e
Figure 25 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Fouzon aval (zoom)
Figure 26 : Démarche de répartition du volume prélevable entre usages régleMENtES .........ccccviiiiiiiiiiiieiiiie e
Figure 27 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise en place avec les débits biologiques i Fouzon aval................cccceene.

Figure 28 : Mise en perspective du débit objectif minimal proposé en phase 2, pr oposi ti on déun DCR avec | a
de d®bits biologiques, |l e DOE, l es VC3(5) influenc® et d®si
occurrences dobéassecs et do®coul eméd kduzomamont.v.i.s.i..b.l.e....d.0.a.p.r.7ls | e
Figure 29 : Mi se en perspective du d®bit objectif minimal pr olagasn®e en
de d®bits biologiques, |l e DOE, l es VC3(5) influenc® et d®si
occurrences doassecs et do®coul emd fkrduzommédianv.i..s.i..b.l...e....d.0.a.p.r.72s | e
Figure 30 : Mi se en perspective du d®bit de crise actuel et sa propos
biologiques, le DOE, les VC3(5) infl uenc ® et d®sinfluenc®, | es d®b|ts : |l 6exut
doassecs et doé®coul ement noni Feuzom avhll..e....d.b6.a.p.r.....s....L.. r.®s..e.a.u730NDE
Figure31l: Mi se en perspective du d®bit objectif minimal propos® en <
de d®bits biologiques, |l e DOE, l es VC3(5)eidéel téwG® cerr d ®p o n i
occurrences doéassecs et doé®coul emdRdzonn.o.n...v.i.s.i.b.l.e..dod.apr7s | e
Figure 32: Miseen per spective du d®bit objectif minimal propos® en phase
de d®bits biologiques, |l e DOE, l es VC3(5) influenc® et d®si
occurrencesdd®asesskement non visi bli SintMaztip.r.....s....l..e...r.®@s.e.a.u..TWNDE
Figure 33 : Mise en perspective du débit objectif minimalpr opos® en phase 2, proposition ddédun DCR
de d®bits biologiques, |l e DOE, Il es VC3(5) influenc® et d®si
occurrences doéassecs et do®c ®aulONDEd Rénonn.o.n....v.i..s.i..b.l.e....d.0.a.p.r.76s | e

Figure 34 : Mi se en perspective du d®bit objectif mini madispgible [agan®e e n

de d®bits biologiques, |l e DOE, l es VC3(5) influenc® et d®si
occurrences dbéassecs et do®coul emé €éphonso.n....v.i..s.i..h.l.e..d.d.apr77s | e
Figure35: Mi se en perspective du d®bit objectif minimal propos® en

de débits biologiques, le DOE , Il es VC3(5) influenc® et d®sinfluenc®, | es
occurrences doéassecs et doé®coul emdReénonn.o.n...v.i.s.i.b.l.e..dod.ap.r78s |

6/ 153
sueea



ETRBLISSEMENT

Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratégiq

gestion de | deau — I
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le c&eCGheSaval

Figure 36 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon amont................c........
Figure 37 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian
Figure 38 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian
Figure 39 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian
Figure 40 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian
Figure 41 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian
Figure 42 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian

Figure 43 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon médian ....................... 87
Figure 44 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion structurelle .......................... 89
Figure 45 : Résolution spatiale proposée pour la gestion de Crise SUr 1€ termitOIre ..........coiiuiiiiiiii i 90
Figure 46 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion structurelle .......................... 91

Figure 47 : Localisation des piézometres retenus
Figure 48 : Comparaison des types de relation - Niveau piézométrique i Débit riviere (piézométre BSSO01HSRU et station hydrométrique

(o (U o T0y.o] g -\ 1) PO TR OPPPRTUPN 97
Figure 49 : Identification des points de prélevement AEP exclus des calculs (ressource déCONNECIEE) ..........ceevuveeiiieieiiiieeriieee e 132
Figure50: | denti fication des points de pr® vement .do..r.r..gat.i.ob33excl us
71153

sueea



ETRBLISSEMENT

Phase 3 : Préconisations techniques et ajustements stratégig ﬂPUBLIE
L

gestion de | deau — I
Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Listedes tableaux

Tableau 1 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Fouzon amont et FOuzon MEdian.............cccuveiiiiieiiiieeiiiie e 29
Tableau 2 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Fouzon aval et Pozon
Tableau 3 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Saint-Martin et Renon
Tableau 4 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion CEPhoNS €t NARON............ciiiiiiiiiiiii e
Tableau 5 : BV Fouzon - Ressources concernées par les prélévements et rejets
Tableau 6 : BV Fouzon-Bi | an annuel des pr ® v e m0id) et futré @GBU et 2080} ..s.....a.c..t..u.e.l..s.34( 2000

Tableau 7 : R®capitulatif des d®bits objectifs do®tiage, des volumes pot
8] (] [5Y = o] (=SOSR PP OPPPPROPPRNE

Tableau 8 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementes T UGL .........cccoiiiiiiiiiieniie ettt
Tableau 9 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementes T UG2 .........cccuviiiiiiiiiieniie ettt
Tableau 10 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementes T UGS ........ccooviiiiiiiiiiniie ettt
Tableau 11 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementes T UG ........cccuuiiiiiiiiiiiie et
Tableau 12 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 T UGL ........ccceevvvieeiiieeniiieesniieeenee
Tableau 13 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 T UG2 ........c.ceevvvieeiiieenniieeiniieeenee
Tableau 14 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 T UG3........ccceevvvieeiiiieeiiieesniieee e
Tableau 15 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 T UG4 ........ccceevvvieeniiieeviiieeesiieeeeee
Tableau 16 : Tableau des objectifs de quantité aux points nodaux (extrait du SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027) ..

Tableau 17 : BV Fouzon i Stations et débits seuils de gestion de crise (Source : AP n° 36-2018-06-15-014 du 15 juin 2018)
Tableau 18 : Seuvilsdes arr °t ®s cadre des d®par t e meenlbie etdwloiGhEher (DDd, 2010)6.1..n.64 e, de |
Tableau 19 : Miseenper specti ve du dispositif de g¢esitHowonawle...c.r.i.s.e..en..pbbace ave
Tableau 20 : Typologie des seuils débitmétriques de gestion de crise sur le bassin versant du Clain ..............ccceeiiiieeeiiie i,

Tableau 21 : Typologie des seuils piézométriques de gestion de crise sur le bassin versant du Clain ............cccceeviiiieiiieeeiiiee e,

Tableau22: Synth se des propositions do6aj ust bassinmdi uzahe.s....s.e.u.i.l.s..... i o

Tableau23: Mi se en perspective du dispositif ideuzogansont.i.o.n.. s

Tableau24: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédian..o.n.. s

Tableau25: Mi se en perspective du dispositif ideuzogavalt.i.o.n. s

Tableau26: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédiar.o.n.. s

Tableau27: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédian.o.n.. s

Tableau28: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédian..o.n.. s

Tableau29: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédian..o.n.. s

Tableau30: Mi se en perspective du dispositif ideuzogmédian..o.n.. s

Tableau 31 : Seuils de crises proposés au niveau des grandssous-bas si ns versant ainsi u
PEMOAE A8 DASSES CAUX ENTIETE .....ceiueeieiiiie et ee ettt ettt ettt ettt e e bbb e e ettt e e aa bt e e e hb e e e e h b e e e aabe e e e nbb e e e ambeeeeabbeeeanbbeeeanbaeesanbeeaanes

Tableau 32 : Caractéristiques des PIEZOMELIES FEIEIMUS ...........uie ittt ettt et e st e e e hb e e st et e e aabe e e e aabeeesbeeeaasbeeeeanbeeesnbeeeeannns

Tableau 33 : Piézométres retenus par unité de gestion

Tableau 34 : Proposition de valeursdepi ®z o m®t r i e da.o.b.j.e.ct i f.  dO.®L.i..a.0.8. i, 98

Tableau 35: Proposition de valeurs de pi ®z om®t r i eplicapiom wles relagors débisu/i | s doda
811740 14 1=1 (12 TS OO PP P PP PPPPPUPPRN 98

Tableau 36 : Actions pressenties pouvant répondre aux enjeux propres a chaque unité de gestion ...........ccccovcveveirieeeniieeeniiee e 128

Tableau 37 : Identification des points de prélévement AEP exclus des calculs (ressource déCONNECtEe) ............eevvvveeriiriiiririeeiniieeennns 132

Tableau 38 : Il denti fication des points de pr® vement d.b.i.r.r.i.g.at.i..d38 excl us

8/ 153
sueea



Phase 3 : Précsations techniques et ajustements stratégique: === PUBLIC

gestion de | deau == LOIE

Analyse HMUC et propositiah® act i ons pour une gestion ®qui l
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

11 Contexte de | 0®t ude
Les cours dobébeau du bassin versant du Fouzon connai sse
constat®e par | es acteurs du territoire. La connaissan

du Fouzon ; les affluents, notamment en téte de bassin, semblent quant a eux plus fréquemment sujets a des
®t i ages s®v res (assecs et ruptures do®cdeuCémhonsette r ®g u l
Meunet notamment).

Ces étiages sont aggravés par la pression des prélévements ; alimentation en eau potable (AEP), activité

industrielle, irrigation et abreuvement sont | é&ss princ
mesures de restriction depséfegtara®d) gweméntdendoe®gu(arr eme@st
pourr ®dui re temporairement c et t eDeppis quslpesamnées, larprofessiasn ¢ o U r ¢

agricole (en lien avec |l es services de | 0Ec¢okettifedassdbest n
préléevements en eaux de surface, prévoyantlami se en pl ace | de stgauer < 6ckbGaeaamn ®cess
rgul er cette pression dans |l e temps. Cependant , l es ¢

chronique de la ressource (superficielle et souterraine) par rapport aux usages actuels.

Cela est mis en évidence par la fréquence accrue de franchissement des seuils de gestion sur les derniéres
années. Par exemple, le DOE en vigueur a la station de Meusnes a été franchi 5 fois sur la période 2000-
2018, sur la période de basses eaux, de maniére plus fréquente et plus prolongée sur la seconde partie de
cette période (voir figure suivante). Quant a eux, les seuils de gestion de crise ont été franchis de maniére de
plus en plus séveére, fréquente et étendue au fil des ans, sur la période 2012-2019 (voir paragraphe 4.3.3 du
rapport du volet « Hydrologie » de la présente étude).
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Figure 1: Analyse de la non-atteinte du DOE en vigueur par le débit moyen mensuel du Fouzon a Meusnes
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Les services de | oe&réflaxion de fordrsur cetiepmlaématigue etle SAGE semblant étre

l e bon outil pour mener cette r®fl exion, | a Commission
spécifique pour mieux comprendre le fonctionnement hydrologique du bassin versant, mieux y évaluer la
di sponibilit® des ressources en eau et identifilar | es

ressource disponible. Cette étude est a mener conformément a la méthodologie « Hydrologie, Milieux, Usages,
Climat » (dite H.M.U.C.), recommandée par la disposition 7A-2 du SDAGE Loire-Bretagne 2016-2021.

A | 6i ssue de cette ®tude, dans | eBretagng 2022-2d0e2 71, 6 ®vl cai broer ad ¢
r®vi si on du SAGE au-7slecads ded & elndvda rrtoinmleemeln21, 2 | a Commi ssi o
étre en mesure de déterminer des préconisations de gestion de la ressource en eau sur le bassin versant du
Fouzon : installation de stations hydr ol ogi meuatagresap ®r e nn
ceux figurant dans | e SDAGE ou r®vision des objectifs
définition de volumes prélevables.

Il parait important de bien délimiter la portée du travail présenté ici. Ce derniers 6 i nsms i t e daafdr e d:¢
étude et ne doit pas étre percu comme un reglement de SAGE a proprement parler. (I sbagit|ainsi
un panel de propositions / solutions, et non pas des seuils définitifs devant faire réglementairement foi.

Les éléments proposeés ici doivent permettre dés 2023 de travailler avec le Bureau de CLE et la CLE a la mise

en Tuvre op®rationnell e des principes anal ys®s, dans | €

Loire-Br et agne. En ce sens, des @isajpseementd seront a franctimparidelan] et d

| 6®t ude avant dbébaboutir Surlaterrdcrmmouvel |l e r®gl ement alti on
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12 P®r i m tre du territoire do®tude

Le p®rim tre de | 6®t bassEin versant du €ouzm®r iao urrse dlueau sdO6H®cou
d®partements du CheretClher | 6Dddmne et pleDidkindilse sidesardevi r on
bassin Loire-Bretagne et il englobe un réseau hydrographique important de 610 km (BD Hydro IGN) dont
lesprincipaux cours ddéeau sont
Le Fouzon
Ses affluents dbdédaval en amont
Le Petit Rhéne ;
Le Nahon ;
Le Renon ;
Le Pozon.

Les sous-affluents suivants :
Le Céphons (affluent du Nahon) ;
Le Saint-Martin (affluent du Renon).

Le territoire concernedi x mas aes sdper ficielles et septrecomgespgas dbea
l e contexte r®glementaire (atteinte du bon ®tat des ec¢
déeau de ce bassin versant sont soumi s @eGestidnidssfEaus i t i on.
(SAGE) du Cher aval. Ce réseau hydrographique connait des étiages marqués en raison de plusieurs
facteurs, dont les préléevements importants de la ressource et les modifications conséquentes de la
morphologie des linéaires (recalibrage,r ect i fi cati on, reprofilage, ¢€).
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Figure 2 : Localisation du bassin versant (Source : EP Loire, IGN, SUEZ Consulting 2019)
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Les communes dont la superficie sur le bassin versant du Fouzon est inférieure a 1 km2 ont été retirées de

f QS filazR@rficie cumulée non prise en compte représente 0,2% du bassin versant.
Les communes concernées sont les suivantes :

Villegouin (2 ha sur BV)

St Julien-sur-Cher (4 ha sur BV)

St Loup (5 ha sur BV)
Dampierre-en-Gracay (8 ha sur BV)
Villegongis (9 ha sur BV)
Selles-sur-Cher (29 ha sur BV)

La Champenoise (70 ha sur BV)
Couffy (77 ha sur BV).

Ainsi, I'é¢tude HMUC est menée sur 57 communes.

Au vu du contexte du territoire, nous avons découpé le bassin versant en 8 unités de Gestion selon les critéres
suivants :

Par rapport a la localisation des stations hydrométriques :
Une station hydrométrique de la DREAL Centre Val-de-Loire & Meusnes, | 6aval

versant.

Six stations limnimétriques installées par le syndicat Mixte du Pays de Valencgay en Berry a la
suite des études préalables du CTB Fouzon (Aval du Fouzon amont, Aval du Pozon, Aval du Renon,
Renon en amont du Saint Martin, Saint Martin, Céphons)

Une ancienne station limnimétrique sur le Fouzon a Menetou-sur-Nahon, fermée en 2014.
En considérant la Zone de Répartition des Eaux (ZRE) sur la nappe du Cénomanien : il parait

intéressant de considérer séparément les secteurs amont au sud-est du bassin versant situés hors
ZRE, soit Fouzon amont et Pozon ; Saint Martin et Céphons.

Nousavons ®gal ement pris en compte |l es conclusions
du bassin versant dw-dleouzon (CTBF), cbest
Les masses dbébeau Nahon amont et Nahon aval ne

Les mas s ePstit Rhdne, &#auzon amont, Saint Martin, Renon et Pozon ont un fort pourcentage
d'altération anthropique en fonction du débit d'étiage

Enfin, |l a masse ddébeau Fouzon en amont de | a conf|
de la confluence avec le Pozon en raison de différences de peuplements piscicoles. En effet, les peuplements
piscicoles ~ | 6aval-Fozn repeésententndEjd un peuglemenPde plaine alors que les

contextes Fouzon amont et Pozon sont plutét des contextes de tétes de bassin.

Ainsi, aprés échanges et argumentations avec les membres du Comité Technique, il a été validé en COTECH
du 7 octobre 2019 le découpage en 8 unités de gestion, présenté sur la carte suivante.

Cette sectorisation du territoire en 8 unités de gestion cohérentes permettra la définition de débits et de
volumes de référence garantissant un équilibre entre les besoins en eau du territoire et la disponibilité des
ressources.
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Etude HMUC sur le bassin du
Fouzon
Phase 1 - Bilan des usages

Légende
:] Bassin versant Fouzon
[ Limites communales
—— Hydrographie
Unité de gestion
Fouzon amont
Fouzon médian
Fouzon aval
[ Pozon
© Saint-Martin
Renon
I Céphons
© Nahon
Stations hydrographiques
<= Suivi limnimétrique DDT
@ Suivi hydrologique DREAL
A Suivi hydrologique CTB Fouzon

3 zre

@ sue2 0 75 15 km
@ Sources : EP Loire, traitement SUEZ Consulting 2020 [ |

SAGE CHER %{%’1}'& )

== AVAI

Figure3: P®rim tre de | 60®t ude et:EB hboire, GETECHEtudeeHYMUC, SUEZ CoRsuliinge 2019)
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1.3 Objectifsdd 6 ®t ude

L6®t ude d ®nhaionhdment hydrologique et hydrogéologique du bassin, et sdint ®r
particulierement aux relations nappes-r i vi ~"res et aux usages (plans doeau,
d®bits biologiques, qui int grent Il e d®bit mi ni mum d¢
reproduction des espéces y vivant. Ces débits minimums sont établis en étiage et en période hivernale. Ces

débits doivent étre comparés aux débits statistiques et notamment au QMNAS.

L6®t ude devr aobjectifs suivdntse a u X

Phase 1 : Synthétiser, actualiser et compléter les connaissances et analyses déja disponibles sur
le bassin versant du Fouzon, au regard des 4 volets « H.M.U.C. » ;

Phase 2 : Rapprocher et croiser les 4volets «k HM.U.C.»af in dé®t ablir un diagn:«
permettant de caractériser la nature et les causes des assecs relevés sur le bassin ;

Phase 3: El abor er des pr o p o paurt une gestion déqudilirée i eb dumble des
ressources en eau dans un contexte de changement climatique ;

En fonction des résultats, proposer et permettre un choix explicite de la CLE sur les adaptations
possibles a apporter aux dispositions du SDAGE (suivi hydrologique, conditions estivales de
préléevement, valeurs de DOE/DSA/DCR, etc.).

1.4 Déroulement de la mission

L6®tude se d®phasespose en
Phase 1 : Etat des lieux / Synthese et actualisation des éléments « H.M.U.C. »
Volet « Hydrologie / Hydrogéologie »
Volet « Milieux »
Volet « Usages »
Volet « Climat »

Phase 2 : Diagnostic / Croisement des 4 volets « HM.U.C. »
Phase 3 : Proposition dbéactions et dbéadaptation du
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Le présent rapport constitue le livrable complet de la phase 3. Il est organisé comme suit :

Le chapitre 3r ®c api tul e | es notions de | angage et | es pr ®:
la compréhension du lecteur ;

Le chapitre 5pr opose une r®partition entre |l es diff®rents
pr®l evables d®finis en phase 2 de | 6®tude.

Le chapitte 6 s 6i nt ®r esse ° l a gestion de crise. 1 rappe
derniéere, la maniére dont elle est actuellement opérée sur le bassin et propose une mise a jour du
dispositif, a la lumieredesr ®s ul t at s des pr ®c®d;entes ®t apes de | 0GR
Lechapitre7f ournit | es pi®zom®trie objectives doé®ti age,

retenus au terme de la phase 2 ;

Le chapitre 4 fournit une réflexion et une proposition de résolution spatiale et temporelle de la gestion
de | 6eau, sur Itas hhesepd® s ®d@antlelsa ®t apes de | 6®t ude

Lechapitre 8pr ®s ente | es actions envisageables pour am®l

doé®t ude. | dlemetit@ds @nijelX particligrs et actions associées recensés au niveau de

chaque unit® de gestion, en sb6appuyant sur un proce

acteurs du territoire.

Finalement, le chapitre 9concl ut | e rapport et pr®sente | es per s|
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3.1 Liste des acronymes

Le présent rapport faisant appel a de nombreux acronymes, ces derniers sont récapitulés ci-aprés pour une
compréhension plus aisée du texte :

ACI: Arrété Cadre Interdépartemental

AELB: Agence de I'Eau Loire-Bretagne

AEP: Approvisionnement en Eau Potable

ARS: Agence Régionale de Santé

BRGM: Bureau de Recherches Géologiques et Minieres
BV: Bassin Versant

CLE: Commission Locale de I'Eau

COTECH: Comité Technique

CPIE: Centre Permanent d'Initiatives pour I'Environnement
CTB: Contrat Territorial de Bassin

DB: Débit Biologique

DCE: Directive Cadre sur I'Eau

DCR: Débit de Crise

DDT: Direction Départementale des Territoires

DOE: Débit Objectif d'Etiage

DREAL: Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement
DSA: Débit Seuil d'Alerte

DAR: Débit Seuil d'Alerte Renforcée

DSV: Débit Seuil de Vigilance

FDAAPPMA: fédération départementale des associations agréées de péche et de protection des
milieux aquatique

HMUC: Hydrologie, Milieux, Usages, Climat
NGF: Nivellement Général de la France
OFB: Office Francais de la Biodiversité

ONDE: Observatoire National Des Etiages
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OUGC: Organisme Unique de Gestion Collective
PAGD: Plan d’Aménagement et de Gestion Durable
PC: Piézométrie de Crise

PLU: Plan Local d'Urbanisme

POE: Piézométrie Objective d'Etiage

POH: Piézométrie Objective Hivernale

PREMHYCE: PREVISION DES ETIAGES PAR DES MODELES HYDROLOGIQUES,
COMPARAISON ET EVALUATION

PSA: Piézométrie Seuil d'Alerte

PSAP: Piézométrie Seuil d'Alerte de Printemps

PSAR: Piézométrie Seuil d'Alerte Renforcée

PSARP: Piézométrie Seuil d'Alerte Renforcée de Printemps

PSVP: Piézométrie Seuil de Vigilance

PSVP: Piézométrie Seuil de Vigilance de Printemps

QMM: Débit Moyen Mensuel

QMNS5: Débit mensuel quinquennal sec

QMNA: Débit mensuel minimal

QMNADS5: Débit mensuel minimal quinquennal sec

SAGE: Schéma d'’Aménagement et de Gestion des Eaux

SATESE: Service d'Assistance Technique aux Exploitants de Stations d'Epuration
SCOT: Schéma de Cohérence Territoriale

SDAGE: Schéma Directeur dAménagement et de Gestion des Eaux
SPU: Surface Pondérée Utile

UG: Unité de Gestion

VCN3_5: volume consécutif minimal pour 3 jours quinquennal sec
VP: Volume Prélevable

VPM: Volume Potentiellement Mobilisable

ZH: Zone Humide

ZRE: Zone de Répartition des Eaux
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3.2 Définitions

Unité de gestion (UG)L £ & QI 3 A éograpBigues din/raféredce duzbassin versant, définies en
F2yOlAz2zy RS fSdzNE OFNOGSNRaGALdzSSa Sy YIFGASNB
unité). Chaque unité de gestion consiste en un dmassin versant hydrographique du territoire
étudieR2y i t QSEdzi2ANB O2NNB&LRYR t dzy LRAY(HQ y2RIf
SGS SOIfdzSS> S LI2dzNJ £ SljdzSt dzy RSOAG 202SOGAT
des usages est établi par unité de gestion.

Débit : Volume d'eau qui traverse un point donné d'un cours d'eau dans un laps de temps déterminé.

Module : Débit moyen interannuel

Le module est la moyenne des débits moyens annuels calculés sur une année hydrologique et sur

| 6ensemble de |l a p®riode dbébobservation de |l a station. C
®coul ® et donc sur | a disponibilit® Igdoipétreadaleulédueuné a r es
période d'observations suffisamment longue pour étre représentative des débits mesurés ou reconstitués.

a val eur de r ®f ®r enc e r ®gl ement ai r e,-18 mw toaandee n t d e
nvironnement et dends&juilleti201t fixdntzau dixemeldd mqdpld désinfuenicé la
eur plancher du d®bit ~° | aisser en aval débun ouvrag

|
| 6 e
v al

Débit moyen mensuel (QMM) : Moyenne, pour un mois donné, des débits moyens journaliers

mesurés
25+
——— Debit Moyen Journalier
Debit Moyen Mensuel
———Module: 8.9054 m3is
20+
16+
8
-4
R
=
Fel
v
o

0 1 | 1 1 | 1 1 J
0 50 100 160 200 250 300 350 400
Jours

Figure 4 : Exemple de représentation graphique du débit moyen journalier, du débit moyens mensuel et du
modul e ddédun cours dbdédeau sur une ann®e donn®e
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+/ bR Y 5S0A0 YAYAYdzY RS fQlFyySS O f OdA S &adzNJ R
bR a2yl RS&a @FfSdNBER SEINIAGSSE | yydzStt SYSyi
LeVCN3permet de caractériser une situation d'étiage sévere sur une courte période (3 jours).
LesVCN7et VCN1CQorrespondent a des valeurs réglementaires dans de nembpays et sont trés
dziAf AaSa RQdzyS YIYyASNB 3ISYSNIfS RIya tSa (NI Ol

Nota: Il est intéressant de comparer le QMNA au VCN30. Le VCN30 correspond a la moyenne mobile la plus

FILA0fS RS tQlyySS OFft OfiZf S8§SatNILIINE ORB8INByYy Oa g X Odzi R

mensuelle. Ces deux grandeurs devraient étre proches, mais dans certains contextes des écarts importants

LISdz@Sy G F LI NI niNBzZ y2GlYYSyld f2NB RQlFYyySSa LX dzda
une réponse rapide aux impulsions pluviométriques.

Etiage

Une certaine ambiguité subsiste quant a la définition du terme « étiage ». Ces derniéres convergent toutefois
vers les notions suivantes :

''yS LISNA2RS RdzNI y i I 1 dzS fréfe§ ndn Seulétr@ri ikférieur alz modalezhais, d@ WS | d;
plus, particulierement bas. Cette période peut étre identifiée comme étant celle durant laquelle le débit est
inférieur a une valeur geuil» calculée statistiquement selon des modalités choisies en ifamde la situation

considérée ;

Une période durant laquelle le niveau des nappes est également particulierement bas ;

'y S@SYSYSyid ljdzA yQS&aid LI a ysOSaalrANBYSyld SEOSLIIAzZY
OF NI Ol SN& a S Scateuts stet@tiyueyapgRories’; R

''yS LISNA2RS RdzN} ydG €1 1jdzSttS aSdz
(absence de pluie) ;

—h

Sa tSa ylILWSasx Sy

Un événement qui se décrit non seulement par la valeur de débitdépassée, mais égalementsa durée.

Quell e que soit |l a d®finition consi d®r ®e, un ®tiage sbo
unindicateurnommé«d ®b i t car act ®p.ICademigr peet seldéfidit aipartg de débits journaliers,
de débits mensuels, ou encore de moyennes mobiles calculées sur plusieurs jours. Il est également possible
de caract®riser | es ®tiages ~ partir doéun d®bit seuil,

Afin de pouvoir bien app®@t®haegqaeri ll ae<to mpd @X®1t ®b I[déd uche s

d®bits caract®ristiques doé®tiage diff®rents, et non U
caract®ristiques ddp@d.i age est d®taill ®e ci

QMNA : D®bit moyen mensuel mini mum de | 6ann®
Il sbdbagit de | a variable usuell ement employ®e par | es
cours dobeau. Il sbéagit, pour une ann®e donn®e, du d®bi i
un mois) | e plus bas de | 6ann®e.

QMNAS : D®bit do66®tiage quinquennal

Le QMNAS correspond au débit moyen mensuel minimum de période de retour 5 ans, c'est-a-dire ayant une
chance sur cing de ne pas étre dépassé pour une année donnée.
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Le QMNAS est également mentionné dans la circulare du3ao %t 2010 du minist re en c

( NOR : DEVO1020916C) ¢ Le d®bit de | dann®e quinguenn
des p®riodes de s®cheresse constat®s | es ann®es pr ®c ®
at ei nte une ann®e sur cing. La probabilit® dobéavoir un
sur cing e. Le QMNAS5, dont on peut consid®rer qubil re

do®ti age typi que sestufilisénans latrmite@®ent des doshiers de rejet et de prélévement en
eau en fonction de la sensibilité des milieux concernés. Le QMNAS sert en particulier de référence aux débits
objectifs do®teitamngee ( DOE

Le QMNA5 estunevaleurréegle ment ai re qui pr®sente | 6inconv®nient dob6°
d®bits doé®ti age peuvent en effet °tre observ®s durant
surestimation du d®bi't do®ti age p arle QMBIAS Qeistdl Ane vaRw u r ce
r gl ement air e, | 6®val uation des niveaux de d®bi't en p
données journaliéres.

Débit mensuel interannuel quinquennal sec (QMND5)

D®bit mensuel quinquemmalcasgeausr Iclaraéca®irti sadaunl es condi
cours dbdeau en situation de st r e.Psurunsnais calendairendonné il cal en
donne la valeur de débit moyen mensuel ayant une chance sur 5 de ne pas étre atteinte sur une année
donn®e. Par exempl e, si l e QMN5 du mois de janvier doul
a une chance sur 5 que | e d®bilt moyen du mois de janyv
inférieur a cette valeur ;

D®bit d0®6i d®bit caract®ristique doé®tiage
Un d®bit do®tiage consiste en une valeur caract®risant
le temps. Exemples :
S vab! RS tQlyySS Hnmn O2NNBALRYR | &22RG0A G YSyadzsS
S x/bmn RS tQFyySS unmm O2NNBaLRYyR ldz L) dza o6l a&a RSO
act®ristique dé®tiage consiste en une val el
d &quence). Exereptes:ie (ou fr
Le VCN10 de période de retour 5 ans correspond au VCN 10 ayant une probabilité de 1/5 de ne pas étre dépassé
sur une année donnée ;

Le QMNAS correspond au QMNA ayant une probabilité de 1/5 de ne pas étre dépassé sur une année donnée.

Dans | e cadre de | a pr®sente ®tude, une gamme de d®bit
point de référence :

QMNA interannuel, QMNA2, QMNAD5,

Débits mensuels interannuels quinquennaux secs,

VCN10 et VCN3 (annuel, biennal et quinquennal)

1/10éme module, 1/20éme module.
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QMNA=203ms

VCNzp= 1,34 m/s

(. I
0 - !
1-jul 26 juil. 4 a0nt A aolt 1-sept. Date

Figure5: Exempl e de repr®sentation graphiqgue du VCN30 et du QM
donnée

Nappe libre Nappe captive

Niveau piézométrique

Couche
Niveau de la nappe g:-l:\héeabh
P~ s e =
Couche Couche
perméable perméable

Figure 6 : Représentation schématique du niveau piézométrique dans un contexte de nappe libre (gauche) et de
nappe captive (droite)

x  Zone de Répartition des Eaux : ZRE
Selon le Glossaire-Eau (glossaire-eau.fr), une ZRE se définit comme suit :

sueea



Phase 3 : Pr ®coni sati ons t echnEmsussammrPUBUEet
Analyse HMUC et pagitionsd 6 act i ons pour une ges t,———LDIrel i
ressources en eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval ™=

« Zone comprenant les bassins, sous-bassins, fractions de sous-bassins hydrographiques et systémes
aquiféres définis dans le décret du 29 avril 1994. Les zones de répartition des eaux (ZRE) sont des zones ou
est constatée une insuffisance, autre qu'exceptionnelle, des ressources par rapport aux besoins. Elles sont
définies afin de faciliter la conciliation des intéréts des différents utilisateurs de I'eau. Les seuils d'autorisation
et de déclaration du décret nomenclature y sont plus contraignants. ».

On peut y ajouter en compl |®imedBretagngaD22-202d)6 apr s | e SDAGE

Lé6®volution des pr® vements estivaux Yy est co
(disposition 7C). Pour ce faire, des réflexions et investigations doivent étre menées afin
déam®liorer | a connai ses baisan® nappetrivierd, ks besmisssdesu r c e ,
milieux et |l es usages de | 6eau

A partir de cela, des volumes prélevables peuvent étre définis et une gestion volumétrique et

concertée des prélévements peut étre mise en place. Pour ce faire, la définition des priorités
débusage de | a ressource en eau, | a d®finition d
doivent étre réalisées (7C-1) ;

Des stockages hivernaux compl ®mentaires ali ment
pour satisfaire de nouveaux besoins. lls sont réalisés dans des conditions permettant
déassurer | 6absence doéi mpact notable sur | e fon
du cours dbédeau en p®riode de hautes eaubaet su|l
7D-7) ;

Un encadrement des prélévements hivernaux en nappe est défini, notamment par des niveaux
piézométriques minimum au-dessus desquels le pompage est possible. Le Sage précise la

maniére dont ce volume peut étre modulé chaque année de maniére a prévenir et préparer la

gestion de crise (7C-1) ;

Concernant | e cas particulier des retenues de s
économiques), ne sont autorisées que pour des volumes égaux ou inférieurs & 80 % du

volume annuel maximal prélevé directement dans le milieu naturel les années antérieures. En

cas de gestion collective ayant d®j " abouti
pourra °tre adapt® par -3y pautorit® administratiyv

Le SAGE comprend un programme do®cavecmoteimmentd 6 e au
la réutilisation des eaux usées (disposition 7A-3 et 7A-4).

Retenue (réserve?)

I nstallation ou ouvrage permettant de stocker | 6eau (
collinaire, retenue de substitution) quel que soitsonmode do6éal i mentati on (par un cou
une r®surgence karstique ou par ruissell ement) t quel

potable, maintien de la sécurité des personnes, autres usages économiques (Source
https://www.legifrance.gouv.fr) ;

Retenue (réserve) de substitution

Ouvrage artificiel permettant de substituer des volumes prélevés en période de basses eaux par des volumes
prélevés hors période de basses eaux. Les retenues de substitution permettent de stock e r | 6eau par
prélevements anticipés ne mettant pas en péril les équilibres hydrologiques, elles viennent en remplacement
de prélévements existants. (Source : http://circulaires.legifrance.gouv.fr). Pour le Sdage du bassin Loire-
Bretagne, sa conception la rend impérativement étanche et déconnectée du milieu naturel aquatique. Pour

1Selon le SDGAGE 2e2227: on ne parle plus de réserve, mais uniqguement de retenue. Les définitions présentées ici
sont issus du SDGAGE 22ZR7. Elles restent conformes aux définitions du SDGAGEZD2116
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pouvoir étre considéré comme une retenue de substitution, un ouvrage qui intercepterait des écoulements doit
i mp®rativement °tre ®qui p® ddarami sdianp-oegi dedsafuvoldree eceant our r

dehors de |l a p®riode autori s®e pour |l e pr® vement, to
prise dbéeau sont transmises 7 | Qoarcea lglossareadu SDAGE Loae- d et
Bretagne 2022-2027).

Périodede basses eaux (p®riode do®02lhrge selon | e SDAGE

Dans le cadre du rapport du volet « Hydrologieé de | a pr ®sente ®tude, en phase
sd6®t endant de juillet ° octolproara o®dtf@cd®ffi ndibe .de@dtitida ed
particulierement bas devant servir de référence pour le calage des modélisations et la présentation des

résultats.

Selon le SDAGE 2022-2 027, on ne parle plus de p®riodeuxdd®dbéesagel a
p®ri ode de | 6ann®ed@Pkbhntdadesl aquebl ddbkau atteinCetteses va
période est prise en compte par le préfet pour délivrer les autorisations de prélevement en période de
basses eaux et pour mettre en place des mesures de gestion de crise (orientation 7E). En Loire-
Bretagne, la période de basses eaux conjuguant sensibilité pour les milieux aquatiques et impact accru des

pr ® ~vement slersaviilRau 8lnodtobdeula CLEpeut,” | a sui t e daV@G @roppseral y s e
au préfet de retenir une période de basses eaux différente. Elle ne peut pas étre inférieure a une durée de
7 mais.

Période hors période de basses eaux (période hivernale selon le SDAGE 2016-20213)

P®riode de | 6ann®e pemdantes| pdquesl haultes Wals d®bits des
Elle est définie aux dispositions 7B-1 et 7D-3 du Sdage. EIl | e s 6 ®tneonvde ntbur el au 31 mar s.
cours de cette derniére que sont autorisés les prélevements visant a alimenter les réserves de substitution.

Cette période est complémentaire de la période de basses eaux.

Gestion structurelle

outes |l es initiatives permettant de r
sbagit de I imiter | es pressions de i
encadrement tdwerselprd®d Ivee meend sourLde®qaud d |
bit et de Pi ®z o m®t PAGE duGAGEeC&aIN)i f dOEt i a

La gestion structurelle regroup et
et ressources. 1
pr ® evables et |6
indicateurs de D®

Les notions relatives a la gestion structurelle sont décrites ci-apres :

D®bit ObjectDOE dO6Eti age

LesDOE(d®bits dbéobjectif dé®ti age) sont l es d®bits ¢ pc¢
moyenne huit ann®es sur dix eteddéaBoeiadre 1 é& benl ®ba
ministériel du 17 mars 2006 relatif au contenu des Sdage, www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.
do?cidTexte=JORFTEXT000000609821)

2Selon le SDAGE 202027:onne parleplus8 LISNA2RS RQSGAIF3IS YIFIAA RS LISNRA2RS
3Selon le SDAGE 2062027: on ne parle plus de période hivernale mais de période hors période de basses eaux

AP QSGF G RQdzy RO08Hz2KE RRQS tzNE I QIS | Y cReuBfinitparson étali dcctobidué et i S & (0 dzt
état chimique. Il faut que les deux soient au moirsorsn  LJ2 dzNJ Ij dzQSt £ S LldzA 44 S s:GNB RS Of
AELB)
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Le Glossaire sur | 6eau apporte |l es pr®cisions suivant e
clé de gestion) au-dessus de | aquell e, iluepti ctonsod®Fr ® lQdéihsérak
(activit®s, pr ® vement s, rejet...) est en ®quilibre a
objectif structurel, arrété dans les Sdage, Sage et documents équivalents, qui prend en compte le

développement des usages ~ un certain horizon. ||l peut °tre
| 6ann®e en fonction du r®gime (saisonnalit®). Lébobject
prélevements en amont, par la mobilisationderess our ces nouvelles et des prograr
portant sur | damont et aussi par un (%oercel; Glessaire Bawat ct i o n |

Biodiversité)

o Léborientation f onda meBrdtagrie eompléie ed préciSadtaegie Loi r e

|l e DOE est un d®bit modyeesns urse ndsuugeu e Id 6i®lt ieasgte caounsi d ®r ® (L
du point nodal , | 6 ens e mb knéquilitres avea $eabgnefenctiansementpda sniieiu b
aquatique. Défini par référence au débit moyen mensuel minimal de fréquence quinquennale séche (QMNADS),

il permet de fixer un objectif stratégique, qui est de respecter cette valeur en moyenne huit années sur dix ; le
respect de ce d®bit con-u sur une base mens Amdilse s
premiére fonction est de servir de référence aux services de police des eaux, dans linstruction des
autorisations et déclarations ; en revanche, la notion ne permet pas d'utilisation au quotidien (ce qui est rdle

de la gestion de crise).

(@)}

ap

Dans le Sdage Loire-Bretagne, le DOE est défini par référence au débit moyen mensuel minimal de fréquence
guinqguennale séche (QMNAJS). La connaissance des valeurs naturelles (avant influences anthropiques) de ce

d®bi t néest actuell ement gue tr s partielle et i nsuf f |
comme r ®f ®rence g®n®r ale |l es valeurs mesur etbropiqueg pr ®s e
actuelles. La détermination des valeurs caractéristiques naturelles au sein des analyses HMUC (hydrologie,

milieux, usages, climat) constitue un éclairage indispensable a toute analyse du fonctionnement de la zone

considérée, et pourra contribuer a consolider ou préciser la valeur a fixer aux différents seuils, dont les DOE.

Point Nodal

Point clé pour la gestion des eaux défini en général a I'aval des unités de références hydrographiques pour
les Schémas d'aménagement et de gestion des eaux (SAGE) et/ou a l'intérieur de ces unités dont les contours
peuvent étre déterminés par les Schémas directeurs d'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE). A ces
points peuvent étre définies en fonction des objectifs généraux retenus pour l'unité, des valeurs reperes de
débit et de qualité. Leur localisation s'appuie sur des criteres de cohérence hydrographique, écosystémique,
hydrogéologique et socio-économique (source : Glossaire Eau et Biodiversité).

Pi ®zom®trie obj:eOEiIi ve dOEti age

Par analogie au DOE,al 6 ®c hel |l e du bassin et en r ®f ®rence au || d
2006 relatif au contenu des Sdage, | a POE (pi ®zom®trie
de | 6aquif re) ¢ permettantsagesaensmhmayemrne OlRumiste mbh R® @ ¢
le bon état des eaux ».

PMNAS : piézométried 6 ®t i age qui nqguennal

A | 61 m@QMNAS5 mbur le débit, la PMNAS correspond a la pi€zométrie moyenne mensuelle minimum de
période de retour 5 ans, c'est-a-dire ayant une chance sur cinq de ne pas étre dépassé pour une année
donnée.

Piézométrie moyenne mensuelle (PMM) :
Moyenne, pour un mois donné, de la piézométrie moyenne journaliere mesurée.

Piézométrie objective Hivernale : POH
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La POH est le niveau pi ®zom®t ri que hivernal " respecter pour pr
subséquent.

Volume prélevable
[ ssu de |-Blalr tdiuc ICeo dR2 1dle | 6 Environnement ]

Dans les bassins ciblés par la stratégie visée au Il de l'article R. 213-14, on entend par volume prélevable, le
volume maximum que les prélévements directs dans la ressource en période de basses eaux, autorisés ou
déclarés tous usages confondus, doivent respecter en vue du retour a I'équilibre quantitatif & une échéance
compatible avec les objectifs environnementaux du schéma directeur d'aménagement et de gestion des eaux.

Ce volume prélevable correspond au volume pouvant statistiquement étre prélevé huit années sur dix en
période de basses eaux dans le milieu naturel aux fins d'usages anthropiques, en respectant le bon
fonctionnement des milieux aquatiques dépendant de cette ressource et les objectifs environnementaux du
schéma directeur d'aménagement et de gestion des eaux.

Il est issu d'une évaluation statistique des besoins minimaux des milieux sur la période de basses eaux. Il est
réparti entre les usages, en tenant compte des enjeux environnementaux, économiques et sociaux, et dans
les conditions définies au Il de l'article R. 213-14.

Un volume pr ®l evabl e s 6 a pyppointgoda auguelll estagsocite doi nfl uence

Dans le cadre de la présente étude, la notion de volume prélevable est étendue a la période hors période de
basses eaux, conformément aux principes édictés aux dispositions 7D-5 a 7D-7 du SDAGE.

Ne sont pas pris en compte les volumes non soumis a déclaration ou autorisation de prélévements tels que
l es volumes | i®s " | 6abreuvement direct dans | e mili el
pl ans (sbdree aGuide et recommandations méthodologiques pour les analyses HMUC, juin 2022).

Volume potentiellement mobilisable
Pour d®signer | e volume qui peut °tre mobilis® dans | e
qudils soient r®glement®s ou hon, ormbleparl era de vol ume

Pour obtenir le volume prélevable, on passe par le calcul de deux métriques préalables ; le volume
potentiellement mobilisable net (VPM net) et le volume potentiellement mobilisable brut (VPM brut) :

A Le VPM net est le volume obtenu par soustraction du DOE ~ | 6hydr ol
désinfluencée ;

A Le VPM brut est obtenu par addition des rejets moyens au VPM net.
Gestion conjoncturelle ou gestion de crise

La gestion <conjoncturelle ou gestion de <c¢crise sdinte®@
sécheresse). Elle vise a définir des seuils de surveillance du milieu et & prendre les mesures nécessaires pour
anticiper leur franchissement.

Les notions énoncées par le SDAGE Loire-Bretagne 2016-2021 relatives a la gestion
conjoncturelle sont décrites ci-apres :

A Débit seuiiDSAdal erte
€ | 6®chel | e -BretagheaesDSA estuh délbitmeyen journalier en dessous duquel une des activités
utilisatrices dbdédeau ou une des fonctions du cours doe
déclenchement de mesures correctives. L a f i xati on de ce seuil tient ®gal em
des débits et de la nécessaire progressivité des mesures pour ne pas atteindre le DCR. Le DSA constitue, en
tant que seuil déal erte, u nictioss etude mesutes asdo@iées, emréfdremacea@ant de
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l 6l nstruction du 27 juillet 2021 (NOR: TREL2119797J3) r
sécheresse hydrologique ;

A Débit de Crise : DCR

Le DCR est le débit moyen journalier en dessous duquel seules les exigences de la santé, de la salubrité
publique, de la sécurité civile et de I'alimentation en eau potable de la population et les besoins des milieux
naturels peuvent °tre s apérasohnalle suwieauluotidendagi t dobéune val e

A ce niveau, toutes les mesures de restriction des prélévements et des rejets doivent donc avoir été mises en
Tuvr e. (Source 1 de | darticle 6 de I dédarr°t® mini s
www.legifrance.gouv.fr/affichTexte. do?cidTexte=JORFTEXT000000609821)

A Pi ®zom®trie doAlerte (PSA) et Pi®zom®trie
Ces notions répondent aux mémes principes que ceux édictés pour leur équivalentes débitmétriques.

A Mise en relation avec les arrétés-cadre

Le DSA et | e Ea&iR davéntéire égaux du su@érieurs au DSA et au DCR définis dans le cadre
de la gestion structurelle du SDAGE.

Mise en perspective gestion structurelle et de crise

La gestion structurel |l estadiurmme @uwbdI®ee sa rpad UBrg i aghujee c tciéfe d
de | deau (ou dbéencadrer |l es pr® " vement s) de tell e me
disponibilité de la ressource en eau et les besoins des milieux.

La gestion de crise aune port ®e conjonadiurel gedpelclbest pour objecti
d®s®quili bres ponctuels de s®cheresse par |l a r®duction

Ces deux notions ont donc des portées différentes, mais elles doivent étre traitées de maniére cohérente. En

ef fet), |l 6objectif est déaboutir, pour chaque type de ¢
fonctionnement des milieux soit garanti, tout en assur
régulier).

Débit biologique : DB

Le d®bit biologiqgue est | e d®bit minimum ~ | aisser dans
la vie, la circulation et la reproduction des espéces aquatiques y vivant (macrophytes, poissons, macro

i nvert ®br ®s ,biolégjque edt préfédedtieliernent déterminé par les méthodes dites micro-habitats,

les plus utilisées étant la méthode EVHA et la méthode ESTIMHAB. En phase 1, une gamme de débits

biologiques a été évaluée avec un seuil haut et un seuil bas.

Le débitbiologi que est, sur un cours dbdeau donn® et pour wune
(parexemplel a p®ri ode do6®tiage), |l e d®bit en dessous duquel
circulation et la reproduction des espécesyvivant( macr ophyt es, poi ssons, macro in

respect®es. Ainsi, pour un cours dbéeau donn®, i est p
période considérée, afin de refléter le besoin de fluctuation de débits exprimé par le milieu. Dans le cadre des

études HMUC, le débit biologique a pour objectif de servir de base (non exclusive) a la détermination du débit
objectif do®tiage (DOE).

Toujours dans |l e cadre des ®tudes HMUC, | ealedr@naisgar bi ol o
une gamme comprise entre deux valeurs :
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1 Le débit critique, en dessous duquel les conditions de vie aquatique connaissent une dégradation
rapide ;

1 Ledébitddaccr oi ss e me,rednstitdant uneilinitg hasse adéquate a respecter pour un bon
maintien de la vie aquatique.

Gamme de débits biologiques (DB) estivale (d 6 a vapdtdbre inclus) :

1 sbagi't de | a gamme trahsitiondp®uUr iatpériodenestivglal iigquement,neatre une
configuration favorable au bon développement des milieux (marge haute de la gamme), et une configuration

de mise en péril de ces derniers (marge basse delagamme) En coh®r ence av-#8clalimiear t i cl
basse de fixation de la gamme de débits biologiques correspond au 1/10eéme de module désinfluencé ;

Surface pondérée utile (SPU) :

1 sbaigndi dadtuemur de | a qualit® de | d6habitat hydrlaul i qu
per met doé®valuer, pour une esp ce cible ou udsoniplei | de
au sein de laquelle les parameétres déterminants pour son habitat (hauteur et vitesse d'écoulement,
granulométrie) sont respectés.
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3.3 Rappel des conclusions des phases précédentes

Cette partie vise " rappeler de fa-on succincte |l es dif
L'"objectif ici est de fournir | es ® ®ments de contexte
dans le chapitre 5 du document.

Pour des explications plus détaillées, il conviendra de se référer aux rapports rédigés pour chacune des
phases précédentes.

Les tableaux suvant s pr ®s entent wune synth se de | 6analyse croi
facteurs contextuels est :

™C  Thermie Etat écologique
¢

Etat chimique p Etat hydromorphologique
e

Ces facteurs sont tirés du rapport Milieux de la phase 1 dont les résultats sont eux-m°® me s e X
des lieux du CTB Fouzon réalisé en 2013 et de | 6®t at des | ieux 2019

Les facteurs contextuels sont considérés comme :

Favorisant : quand ils sont de bonne qualité ;
Aggravant : quand leur qualité est moyenne ou médiocre ;
Rédhibitoire : quand leur qualité est mauvaise.

L6®t at chimiqgue nbest pas utilis® car il ne peut °tre
les UG.
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Tableau 1 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Fouzon amont et Fouzon médian

UG1 - Fouzon amont UG2— Fouzon médian
GavME DE DB 42-98L/s 141-298Lis
Hydrologie Naturellement contraignante Naturellement contraignante
d’étiage QMNAS5 désinf. =63 L/s QMNAS5 désinf.= 198 L/s
1]
= u
o2 un .
E % g Usages . Impacts forts Impacts modérés
- WS anthropiques AQMNAS = -56% AQMNAS = -30%
Impacts trés forts (liés aux usages futurs . .
L Impacts forts (liés aux usages futurs principalement)
9 principalement)
i 'g AQMNAS=-45%
é 8 AQMNAS5 = -83%
65w Impacts tres forts (liés aux usages futurs
220 + - ( ‘ Impacts forts (liés aux usages futurs)
oS g principalement)
@
4o E AQMNAS=-47%
AQMNAS5 = -86%
O
g b
5
b
5 @
o o
0
=
3
3 4
w et
Tableau 2 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Fouzon aval et Pozon
UG3 - Fouzon aval UG4- Pozon
GAMME DE DB 400-700L/s 30-70L/s
Hydrrologie Naturellementfavorable Naturellement contraignante
2l QMNAS désinf. =663 L/s QMNAS désinf. = 44 Lis
’gﬁ;’: Impacts faibles Impacts faibles
surles milieux
Usages AQMNAS = -27% AQMNAS = 2%
anthropiques
- pertes SPU < -10% - pertes SPU < -10%
Impacts faibles (iés .surtout S B Impacts faibles (liés aux usages futurs)
anthropiques)
- =.1739
Horizon 2030 AQMNAS = -32% AQMNAS5=-13%
- 0,
) > pertes SPU < -10% 7 pertes SPU <-10%
Perspectives Impacts modérés pour le Chabotet faibles|
d’évolutiondes P Impacts faibles
impacts pour les autres

Horizon 2050 (liés aux usages futurs) (liés usagesfuturs)

=_ o,
AQMNAS = -31% el IS

_109
- pertes SPU Chabot= -10 % > pertes SPU<-10%

rc T
L ¢

Facteurs "" ”

contextuels et
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Tableau 3 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Saint-Martin et Renon

UG5 - Saint Martin UG6 —Renon
GAvME DE DB 30-80L/s 150-300L/s
Hydrologie Naturellement contraignante Naturellement contraignante
impacts dretiage QMNAS désinf. = 36 L/s QMNAS désinf. = 200 L/s
actuels Impacts faibles Impacts faibles
surles milieux s
g . AQMNAS = -8% AQMNAS = -18%
anthropiques
- pertes SPU < -10% - pertes SPU < -5%
Impacts faibles (liés gtéx) usages futurs et aux Fme e (o e e T
. o
Horizon 2030 AQMNAS=-11% AQMNAS=-25%

i 509
Pe'rspecffves > pertes SPU < -2% = pertes SPU <-5%
d’évolutiondes
impacts Impacts faibles (liés ;l(.l;) usages futurs et aux e o e e

Horizon 2050 =-27%
AQMNAS=-17% SO
N~
> pertes SPU <-10% 2 pertes SPU <-5%
]
€
Facteurs
contextuels
Tableau 4 : Bilan des déséquilibres des unités de gestion Céphons et Nahon
UG7 - Céphons UG8- Nahon
100- 400L/s 165—- 328 Lis
Naturellement contraignante Naturellement contraignante
x Hydrologie d’étiage o
.3 QMNAS désinf = 97 L/s QMNAS désinf. =220 L/s
E Impacts modérés
2 0 Impacts modérés
§s 3 BT AQMNAS = -24%
285 anthropiques AQMNAS = -21%)
© @n

Perspectives d'évolution des

impacts

- pertes SPU < -11% pour le Chabot

Impacts faibles (liés surtout aux usages
anthropigues)

AQMNAS5 =-30%

— pertes SPU < -10% sauf Chabot et Loche
franche

Impacts modérés (liés aux usages futurs)

AQMNA5=-22%

Impacts faibles
(liés aux usages futurs)
AQMNAS5 = -20%

- pertes SPU < -10%

Impacts faibles (liés aux usages futurs)

AQMNAS5=-18%

nrec]
©

T

Facteurscontextuels
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ressources en eau sur lesimadu Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Le bilan global sur le bassin du Fouzon est composé des :

Prélevements : prélevements AEP sur les captages du bassin + prélevements p o ur I 6i+rrigat
pr®l vements pour | 6 a frélesaments mdusttiels & préléveinerdsi dus aHa sur-
®vaporation des plans déeau

Restitutions : Pertesréseau AEP +r ej et s dd as s ai n irepets ANGermefets indudtriele c t i f +

Le tableau suivant rappelle les ressources concernées par les préléevements et les rejets. Pour les rejets, |l
néest pas distnguerilebhappesdadluvialeou pr of onde) ou | es masses doec

Tableau 5 : BV Fouzon - Ressources concernées par les prélevements et rejets

Usages Ressource
AEP Eau souterraine (nappe profonde)
Irrigation Eau superficielle et eau souterraine (nappe profonde)

Prélévements|Abreuvement |Eau superficielle

Industrie Eau souterraine (nappe profonde)

Pl ans (Eau superficielle

Pertes AEP |Eau souterraine

] AC Eau superficielle
Rejets :

ANC Eau souterraine

Industrie Eau superficielle

Les volumes restitués au milieu naturel représentent 35% des volumes prélevés en moyenne sur la
période 2000-2018. Vu les fluctuations des volumes prélevés, les restitutions représentent de 30% a 50% des
volumes prélevés (cf. Figure 7).

Aux horizons 2030 et 2050, cette part se maintient ° 35% et 34% r e
pr®l vements et |l es restitutions diminuent ddéenviron 1
Les volumes prélevés en eau superficielle sont restitués a 47% en moyenne sur | a p®ri ocf
25% de | deau pr ® est@stituéenen soatarrhire r r ai n

Aux horizons 2030 et 2050, la part des restitutions va tendre a baisser pour les eaux souterraines et
augmenter (trés légerement) pour les eaux superficielles :

- les prélevements en eau superficielle seront restitués a hauteur de 50% aux horizons 2030 et 2050

- les pr® "vements en eau souterraine serontl9% astitu
l 6hori zon 2050.
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C

Volumes en m?

Bilan des prélevements et restitutions sur le bassin par type de ressource
Période 2000-2018 et aux horizons 2030 et 2050

M Total prélévements ESOU M Total préléevements ESU B Total rejets ESOU [ Total rejets ESU
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Figure 7 : BV Fouzon i Bilan annuel des prélévements et des rejets actuelset per specti ves
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ressources en eau sur le bassin du Fouzenaahie du SAGE Cher aval

Ainsi, le bilan global est négatif a hauteur de 3.8 Mm? de prélévements nets en 2018.

Les prélevements majoritaires, hors sur-® v apor ati on de,;s spel afnosntd 6pecawur | dal i mer
potableet | usage pr ®llebvaamrte dvee meoritns est

Léassai ni ss e mastietpluscontribugegr tds festitutions.

L Gsage industriel est trés localisé (cf. chapitres sur les UG).

Aux horizons 2030 et 2050, la tendance est a la hausse que ce soit pour les prélévements ou les
restitutions, et les prélevements nets devraient rester stables par rapport a la période 2000-2018 (hausse de
1% ° | 6horizon 2030 et 2% " | édhorizon 2050) .

Le tableau présentant le bilan complet sur le bassin versant est présenté sur la page suivante.

33/ 153
sueea



, . . . . e e .
Phase 3Préconisations techniquesa@f ust ement s st resssher 53|09 U € S de | a gest.i
Analyse HMUC et propositiach® act i ons pour une gest,——-—'—"LOIrell l i br ®e et durabl e
le cadre du SAGE Céaeal __

--------------------------------- Tabteau 6 - B\+Fotuzon--Bilan-annuel desprétéevements-d O e-aets-actuels{2000-2018)-et-futtrs {2030 et 2050)

Surévaporation - .
AEP Irrigation Abreuvement| Pfé'é"e’?’e”‘s due aux plans Pertes AEHR Assalnlssgment ANC . ReJe.ts Total rejets Total rejets Bilan
industriels = collectif industriels
RQS | dz
ESOU ESU ESOU ESU ESOU ESU ESU ESOU ESOU ESU ESOU ESU ESU ESOU | ESU et ESOY
2000 1531300 | 441200 710 200 90 385 177 300 1614 510 2 146 095 2418 800 2000 379278 877 863 289 120 43 350 921213 668 398 1589 610
2001 1520 300 372 000 751 100 90 708 236 000 1577517 2040 225 2 507 400 2001 379 090 871557 289 524 49 810 921 367 668 614 1589 981
2002 1525400 | 451700 808 300 91 208 237 700 1653 302 2196 210 2571 400 2002 378932 874 480 289 929 49 130 923 610 668 861 1592 471
2003 1661 700 639 100 1093 500 91 707 241 700 2384 557 3115 364 2996 900 2003 378 804 952 618 290 333 46 070 998 688 669 138 1667 826
2004 1663600 [ 477300 812 700 92 346 244 200 1809 963 2379609 [ 2720500 2004 378 707 953 708 290 738 45 730 999 438 669 445 1668 883
2005 1593700 [ 375500 707 800 92 706 249 800 2154 349 2622555 [ 2551300 2005 378 226 913 635 291 344 43 350 956 985 669 569 1626 555
2006 1435300 | 440900 658 400 91728 239 200 2232649 2765277 2332 900 2006 375893 824 355 292 420 47 430 871785 668 314 1540 099
2007 1444 200 251 900 464 400 90 589 254 500 1433 904 1776 392 2163 100 2007 375216 831 337 293 027 37 400 868 737 668 243 1536 980
2008 1577 200 171 700 492 300 89 456 209 300 1561 435 1822 591 2278 800 2008 374 849 907 572 293 096 38 250 945 822 667 946 1613768
2009 1696 074 287 029 483 856 87 950 210 764 1850 360 2225339 2390 694 2009 390 768 1002 688 292 759 33444 1036 133 683 527 1719 659
2010 1808 282 245 584 521 257 87815 199 045 2064 582 2397 981 2 528 584 2010 383563 1036 651 292 614 36 450 1073 101 676 177 1749 278
2011 1696 863 | 415596 852 006 88 006 315 257 2301 425 2805 027 2864 126 2011 303 544 861 354 291 332 32781 894 135 594 876 1489 010
2012 1759804 | 307285 653 141 88 362 307 556 1748 357 2144003 | 2720501 2012 357 439 987 468 297 686 19 451 1006919 | 655125 1662 044
2013 1605782 | 284945 437 682 88451 320 340 1459 636 1833032 | 2363804 2013 348 209 1481702 | 297589 28 868 1510570 | 645799 2 156 368
2014 1624 182 215984 324 625 88673 347 085 1344 210 1648 866 2295 892 2014 299 329 1377 842 293 359 26 153 1403 995 592 687 1996 682
2015 1671650 | 492680 805 347 88 895 362 777 2137134 2718709 2839774 2015 301812 1021 090 285224 34768 1055 858 587 036 1642 894
2016 1644 499 367 285 691 974 89 251 323621 1833 126 2 289 662 2 660 094 2016 261 558 1278125 282 247 34911 1313 036 543 805 1856 842
2017 1588 943 287 659 711 396 89 339 331928 2291 248 2 668 245 2632 267 2017 276 423 1174172 274 094 36 627 1210798 | 550517 1761 315
2018 1672 893 341 666 592 753 89 556 343 827 2 553 604 2984 826 2609 473 2018 308 239 1196 890 272 903 50 065 1246955 | 581143 1828 097
2000-2018 | 1616 930 361 422 661 723 89 849 271153 1895 045 2 346 316 2 549 806 2000-2018] 348 941 1022 374 289 439 38634 1061 008 638 380 1699 388
2030 1597875 | 339138 633 616 88 670 331 549 2010614 | 2438421 | 2563040 5001 461 2030 274 910 1188626 | 272903 33352 1221978 | 547813 1769 791
2050 1537861 | 339138 633 616 90 444 331549 1992376 | 2421957 | 2503026 | 4924 983 | 2050 203 719 1143983 | 272903 33352 1177335 | 476623 1653 957
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Phase 1 - Bilan des
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Volumes prélevés par usage
(en 2018)

Légende

E'I BV_Fouzon

——— Réseau hydrographique
Unités de gestion

[ céphons

[ Fouzon amont

[ Fouzon aval

[ Fouzon médian

[ Nahon

:l Pozon

[ ] Renon

[ ] saint-Martin

Type de prélévements
Surévaporation des plans d'eau
Alimentation en eau potable

Irrigation

Abreuvement
Prélévements industriels

”MMH'PUBUE —
sact [ ESLoiE % o

suez2

224 - 162 - 159~ - 344

'

84-268-84-39-0 664 2122 - 156 - 25 -

) § (&\‘

273-523-84-7-0

Volumes exprimés en milliers de m3

Sources : AELB, DDTs, DREAL, Gestionnaires AEP, API 36, bases de données nationales, EP
Loire, SUEZ Consulting, traitement SUEZ Consulting 2020

478 -188-216-17-0

1

158-0-0-1-0

)
225-410-217-1-0

0 5 10 km
[

Figure 8 : BV Fouzon - Bilan global des prélevements par usage en 2018 par unité de gestion
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Phase 1 - Bilan des A
usages g
*‘..-
Volumes restitués par usage
(en 2018)
Légende
|:'| Périmétre du bassin versant
—— Réseau hydrographique
Unités de gestion 247 - 51-28 - 29
[ Céphons
[] Fouzon amont
[ Fouzon aval ¢
[ Fouzon médian {
[ Nahon | 1 69-15-18-0
|:| Pozon =
[ Renon
[ saint-Martin ~ 257 -84 -67 -0
Type de rejets y ]
[ Assainissement collectif
B rertes AEP
[l Assainissement non collectif
Rejets industriels
e = 334_ 12-32-0 Volumes exprimés en milliers de m3
sz py 1 [ y
== E’L A
= v LOIME
© = . y . 0 5 10 km
& 4 Sources : AELB, DDTs, DREAL, Gestionnaires AEP et assainissement, bases de données nationales, EP Loire,
suez SUEZ Consulting, traitement SUEZ Consulting 2020 I 0

Figure 9 : BV Fouzon - Bilan global des rejets par usage en 2018 par unité de gestion
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—— Réseau hydrographique
Unités de gestion
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[ Fouzon aval
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[ Pozon p
[ rRenon i =
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A}
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s )
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O Agriculture
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4 AN ;
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,. { - o : |
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273-145-91-0
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\)
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Sources : AELB, DDTs, DREAL, Gestionnaires AEP et assainissement, API 36, bases de 0 5 10 km
suvea données nationales, EP Loire, SUEZ Consulting, traitement SUEZ Consulting 2020 |
Figure 10 : BV Fouzon - Bilan globaldespr ® " vement s net s ep2018par uditédeddstion a g e

gesti
dur abl

(0]
e

n C
de s



o | | - Zesa PBLIC
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stragsgiq e LOIMe

de | a gestion de | 60eau
Analyse HMUC et propositorR Q OG A2y & LI2dzNJ dzy S 3ISaGA2Yy SljdzAit A6 N
eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Les d®bits objectifs dpptertieleangrd mdbilisab@scaleulés dans k& rapport u me s
de phase 2 sont récapitulés pour chaque unité de gestion dans les tableaux ci-aprés.

Tableau7: R®capitulatif des dda&bvotusiespdigneedament smobiiaklesi a g e
déterminés en phase 2 et des volumes prélevables

débi / DOE
ebits en Lis Auvril Mai Juin | Juillet | Aodt Septembre Octobre
Fouzonamont 239 161 102 54 46 46 76
Pozon 190 146 92 65 49 42 60
Fouzon médian| 798 614 320 208 163 167 249
SaintMartin 160 123 73 49 39 34 49
Renon 838 645 364 244 193 181 260
Céphons 459 330 189 119 102 93 125
Nahon 878 676 422 273 203 199 287
Fouzonaval 2395 | 1536 | 1040 725 549 584 813
VPM Net
Volumes en m{Avril Mai  |Juin Juillet Aot SeptembrgOctobre
Fouzon amont 51840 133920 64800 104458 72317 36288 18749
Pozon 12960 40176 12960 13392 8035 2592 0
Fouzon médian 23328 48211 119232 107136 85709 23328 8035
Saint-Martin 2592 24106 10368 18749 8035 0 0
Renon 88128 160704 119232 125885 83030 28512 13392
Céphons 33696 64282 44064 58925 5357 2592 8035
Nahon 204768 1553471 41472 64282 80352 36288 5357
Fouzon aval 396576 [95351(Q 264384 125885 | 136598 | 20736 96422
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34 Des volumes potentiellement mobilisables aux volumes
prélevables, méthode

En phase 2 de la présente étude, des volumes potentiellement mobilisables nets ont été calculés et
validés lors de la CLE du 23 juin 2022. Ces derniers concernent tous les prélévements recensés dans

le volet « usages € d e | lée®dlumel potentiellement mobilisable net constitue le prélevement net
(tous wusages confondus, y compris |l a sur®vaporation
provenant du milieu) qui peut étre théoriguement réalisé tout en respectant le DOE 8 années sur 10 en
moyenne.Pourconna  tre | e volume pr®l evable, il est n®cessa
2010-2018 (ce qui permet déobtenir | e VPM brut), puis d
(dans 1l e cas de |l a pr®sente ®t eadet,les préléevesnents@ouapor at i o

| 6 abr e u Cetenapprache.ne prend pas en compte le changement climatique, qui devra donc étre
intégrée dans le cadre de la concertation sur la répartition des volumes prélevables entre usages
réglementés. On a donc :

a. VPM net = (D®bit do®DOE(n&s)dd@réeidmmoais (er sea@es)

i1 sbagit du volume net (le volume de pr ®I
pouvant °tre soustrait au milieu par | 6ens
le DOE 8 années sur 10

= (Débit d'étiage désinfluencé - ) * durée du mois

b. VPM_brut = VPM_net + rejets moyens 2010-2018ayant | i eu sur | 6UG en

i1 sbagit du volume brut (et donc du vol u
soustrait au milieu par | 6ensembl e des wus
années sur 10

c. VP théorigue = VPM brut 7 (surévaporation moyenne 2010-2018 + abreuvement
moyen 2010-2018)

i1 sbagit du volume brut pouvant °tre so
réglementés tout en respectant le DOE 8 années sur 10

Avril Mai Juin
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Débit Volume

A

Qmn5_désinfluencé

P non régl.,

b Delta el

VPM brut

VP

DOE

VPM net

Qmn5_influencé

Figure 11 : Description graphique du calcul du volume prélevable

En effet, en procédant ainsi, on aboutit & un volume prélevable : i) spécifiquement dédié aux usages
réglementés, comme le demande le guide HMUC publié en juin 2022 ; ii) tenant compte des apports
déeaw cours dbébeau conéenta®anpai | ésespejetgue ces de
déautres bassins versants que | 6unit® de gestion cons

Il convient de préciser que la prise en compte des rejets donnée dans cette démarche surestime
potentiellement ces derniers, car avec la diminution des préléevements occasionnée par la mise en place

des volumes pr® evables pour | 6AEP et | dindustrie, u
observ®e. Cependant, | 6am@deaduxatdd@asdai nensdememt pesr
contribuer a augmenter les rejets.

Les volumes prélevables obtenus concernent, d 6 a p r ~ préléderaemts évalués dans le volet
«Usageseé | ors de | a ph aspelevementt sugerfigets,naindi que ldsgpelévements
souterrains associés a la ressource libre (Alimentation en eau potable, Industrie, Irrigation). En effet,
les fortes relations nappe-riviére identifiées dans le cadre du volet hydrologie impliquent que les
prélévements souterrains ont un effet tangible sur les débits, avec un effet de retard relativement limité.

En revanche, les prélévements souterrains déconnectés de la ressource superficielle sont exclus de la
démarche. La liste des points de prélevement concernés est donnée en annexe

40/ 153 sue2



o | | - Zesa PBLIC
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques == 0|lP
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Analyse HMUC et propositiorR Q lor8 fpour une gestion équilibrée et durable des ressources en

eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Les connai ssances apport®es au cours de | 6®tude ont

®chelles de temps et dbébespace fines (gestion au pas
de gestion). En effet, o n mearsan et err fenctienwes sdisbne one e mb 1 e d
diversité importante de situations, en termes de gestion de la ressource en eau. Aussi techniquement

intéressante soit-e | | e, |l a faisabilit® op®rationnelle dbéune ges
samise en Tuvr e.

Les sections suivantes rappellent l es diff®rentes p

apportées et les choix concertés en ayant découlé (voir le compte-rendu de réunion du COTECH 10
de la présente étude).

41 Ajustement spatial

Les sections suivantes présentent les choix réalisés par la CLE du 30 mars 2023 suite a la proposition
faite par | e Comit® technique de | 6®tude

Le SDAGE prévoitque«l e SAGE peut ®gal ement, ° [ 86int®rieur de s
des points nodaux et des zones nodales complémentaires, ainsi que les objectifs qui leur sont liés, en

veillant a la cohérence de ces objectifs avec ceux du SDAGE et au caractére équilibré des contraintes

qui en résultent. ».

En ce sens, la définition de zones nodales complémentaires pourrait étre réalisée la ou les
problématiques sont les plus prégnantes. En effet, les points nodaux et zones nodales permettent

déinstitutionaliser |l es d®bits objectifs dé®tiage et
Enrevanche,ilestimport ant ddavoir ° | 6espr iptérequis ihdispemsablegpouc onst i t u
mettre en place ces seuils réglementaires et les volumes prélevables les accompagnant. Autrement dit,

il est tout © fait possibl e desdébRSde prisaetdbkewlune®bi t s okt

prélevables sur des points et des secteurs qui ne sont pas des points nodaux ou zones nodales.

Au vu des probl ®matiques pr ®ggnant es nduftelrieicef lesnhbix | 6 ens en
de gestion suivants se présentent (ces derniers pouvant éventuellement étre concrétisés par la mise
en place de zones nodales) :
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Figure 12 : Choix de résolutions spatiales pour définir la gestion du territoire

Actuellement, il existe des limites de suivi hydrométrique qui ne permettent pas de disposer de points
nodaux opérationnels a une échelle plus fine que celle du bassin entier. Des points nodaux

compl ®ment aires pourraient voir Il e jour : |l 6avenir,
installées sur les sous-bassins (rappelées a la figure suivante) seront suffisamment longues pour

pouvoir r®aliser des analyses robustes. Ainsi, “ 1 6h
points nodaux ne peut se faire. Cette question seraarésoudr e ul t ®r i e uToateidsnune =~ | 6 ®t L

gestion par grands sous-bassins peut étre proposée, il est possible de conserver un unigque point nodal,
mais de d®finir des volumes pr® evables sur des ent it

progressivement.

On peut résumer les impacts pour les différents usages réglementés de ces différentes configurations
de gestion de la maniére suivante :

Pour | 6 AEP atnel §i®vdwsdtomi edes arr°t®s individuels
résolution de | a gestion spatiale nbdaurait ;donc pas de
Pour | Oilrar ingiastei oenn, pl ace doun ,WhhGXcoéreeune puJ P uni qu
grande flexibilité aux irrigants, est probable. La flexibilité réellement offerte par ce type de

d®marche est proportionnelle 7 | 0®t emdésautionpati al e

spatiale de la gestion joue un réle conséquent sur cette activité.

42/ 153 sue2



o | | o ZemplBLIC
Phase 3 Preconisationsechniques et ajustements strategiques == 0IfP

de | a gestion de | 6eau
Analyse HMUC et propositiordQ | OG A2y a L2 dzNJ dzyS 3IS&adGA2Yy SljdzAf A6 N
eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

En termes de disponibilit® g®n®r al e dobetésuegestianr | es u
peut avoir soit des effets favorables, soit défavorables.

Etude HMUC sur le bassin

du Fouzon .
Phase 1 - Hydrologie K6593010 - K559
e\
Stations de mesure des débits sur O SR o
le bassin du Fouzon " A

Légende —— /\/E\f_\‘- g 77 e T

|:'| Bassin versant Fouzon / K6510 J = ‘ B-wmx

—— Réseau hydrographique Sy N

@ Stations hydrométriques DREAL

A Stations limnimétriques CTB 5 Buxeuil .

Unités de gestion = : Nal)

Fouzon amont )\ &
Fouzon aval ’ s:;)‘m'a./sﬁ-uaﬁh -
Fouzon médian '/sx@-ner{na 0 I@

0 Pozon 4 4
Saint-Martin chatel P
Renon ;

Céphons
Nahon

“ Station hors-service ou non valorisable

s=pypcm = (@)
SAGE Eloires,= sve2 ; ; i 2 2 2 K
N Sources: EP Loire, Banque Hydro, Terraqua, CTB Fouzon, traitement SUEZ Consulting 2020 [ —

Figure1l3: St ations hydrom®trigqgues pr®sentes sur | e te

Une question a choix multiple a été soumise aux membres du COTECH pour connaitre leur position
sur la résolution spatiale a retenir pour la gestion structurelle :

Choix de la résolution spatiale pour définir la gestion du territoire (volume prélevable) :
Gestion © | 6unit;® de gestion (8 UG)

Gestion par grand sous-bassin versant (Nahon / Renon / Fouzon amont et médian / Fouzon
aval ;

Gestion 7 | 6®chel]l e du bassin entier
Autre.

Le résultat de cette consultation est récapitulé ici :
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® Gestion a I'unité de gestion (8 UG)

® Gestion par grand sous-bassin
versant (Nahon / Renon / Fouzon
amont et médian / Fouzon aval

= Gestion a I'échelle du bassin entier

Figure 14 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion
structurelle

% Pourla FDAAPPMA36,La g®n®r ali sation va a rebours des r ®s

gudéil y a un v®ritable int®r°t technique ~ adopte
0 SUEZ Consulting apporte la réponse suivante : I | agddla@uirne ldes raisons
| esquel |l es on decphasel & enldéua nappbris:sua premier rapport
technique factuel gui montre |l es r®sultats
rapport qui énonce les différentes possibilités et arguments associés en matiére de
mi s e en Tuvr e . Cpt® rdanaiche npermdt Ide ne perdre aucune
information acquise au cours de | 6®tude, t ou

solutions réalistes et réalisables.

x P o uAELB, €D36, DREAL, OFB, DDT36, la gestion par grands sous-bassins est identifiée
comme étant le meilleur compromis entre le besoin de gestion fine exprimé au travers des
résultats techniques et les contraintes administratives associées.

% Pour la CA36, API36, une gestion fine provoquerait une inégalité de traitement entre les
agriculteurs. Les volumes prélevables, au global, entraineront déja une baisse des

pr® " vements par rapport 7 la situation actuelle
agriculteur le préléve intégralement. Par aille u r s | 6absence de suivi hydr |
durée sur les sous-bassins versants porte préjudice a la robustesse des modéles les

représentant.

0 SUEZ Consulting apporte la réponse suivante : Les enjeux socio-économiques auront

| eur pl ace 7 cidiofshpelitiqgues, mdierse doivé@t pas venir entraver les
r ®f | exi ons techniques cadr ®es par | 6®t ude HMU
déici quelques ann®es, |l orsque | 6on disposera

les stations complémentaires.

Apr s concertation et validation par |l a Commission Lo
4 grandes unités de gestion tels que présentés en haut a droite de la Figure 12 :

% BV1: Fouzon amont, Fouzon médian et Pozon ;
x  BV2 : Saint-Martin, Renon ;

% BV3: Céphons et Nahon ;
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BV4 : Fouzon aval.

4.2 Ajustement temporel

La r®solution temporelle de | a gestion stragestiourell e p
mensualis®e (la plus fine possible déapr s |l es 1 ®sul't
gestion globalis®e sur | 6ensemble de | a p®riode de ba
Déapr s |l es r®sultats des phases pr ®c ®&d eanitse®me nutn e dgdeu
point de vue technique, au vu des importantes fluctuations des situations rencontrées au cours de la

p®ri ode de basses eaux. Pour I 6illustrer, |1 &d&®volution

phase 2 au niveau de Fouzon aval est récapitulée dans la figure ci-dessous. On observe que pour
assurer le bon fonctionnement des milieux, les volumes prélevables a respecter ne sont pas du tout les
m° mes entre |l e mois de mai et dbdao%t, par exempl e.

Définition des
DOE et VP

Débit (L/s)

oct

awr mai juin juil aolit sept

Figure 15 : rappel des volumes potentiellement mobilisables définis en phase 2 au niveau du Fouzon aval
(encadrés hachurés orange-rouge)

Pour autant, une gestion mensualisée, comme pour la résolution spatiale, présente différents obstacles,
not amment doé wene sproréalisine opérationnel.

Une question a choix multiple a été soumise aux membres du COTECH pour connaitre leur position
sur la résolution temporelle a retenir pour la gestion structurelle :

Choix de la résolution temporelle (volume prélevable) :

Gest i on mensuell e sur | densembl;e de | a p®riode des
Gestion en saison Avril-Mai et Juin-Octobre (r egr oupement | e pl us c0h
| 6hydrologie et | es usages, qui <chiangent fortemen
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Gestion en saison Avril-Juin et Juillet-Octobre (regroupement le plus cohérent du point de vue
des volumes prélevables, qui sont plus fortenavril-j ui n q u-@aobre)j ui I | et

Gestion globale sur | densemble de | a p®riode des

Le résultat de cette consultation est récapitulé ici :

= Gestion mensuelle continue sur
I'année

CA36; API36

= Gestion en saison Avril-Juin et
Juillet-Octobre

Gestion mensuelle sur 'ensemble
de la période des basses eaux

Gestion globale sur'ensemble de
la période des basses eaux

Figure 16 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution temporelle de la
gestion structurelle

Pour la FDAAPPMA 36 :

o Comme pour la résolution spatiale, la généralisation va a rebours des résultats de

| 6®t ude qui d®&montrent qubil y a un v®ritable
fine.

o |1 serai-t ®gal ement te@dceels définitionede la "gestiore & me |, d o«
|l 6ensembl e de | 6ann®e et pas seulement | es ba:

A SUEZ Consulting apporte la réponse suivante : Cela peut étre envisagé dans
|l e cadr e doun eUnelieanalysé auraiRioutiadfat sa place en
cas de projets de retenues de substitution.

Pour la FDAAPPMA 36 et | AELB: Si une gestion par saisons doit étre retenue, il est préférable

dadf fecter | e mois de | ui n leawlunpesprétevablesy sontparfoisn on = | ¢
| argement sup®rieurs aux pr® vements. En affect e
risque, pour ces cas, de forts prélevements supplémentaires sur les mois les plus sensibles

(aolt & octobre), ce qui porterait non seulement préjudice aux milieux, mais également aux

usages (par une activation fréquente de la gestion de crise).

P o u AELB, BOFB et la DDT36, la gestion en deux saisons est identifiée comme le meilleur
compromis entre le besoin de gestion fine exprimé par les résultats techniques et les
contraintes opérationnelles associées.

Pour la CA36 e t API36) les contraintes administratives et op ®r ati onnel |l es doéune
sont trop élevées.

Il est retenu, aprés concertation avec les acteurs du territoire et validation par la CLE du 30 mars 2023
de scinder la période de basses eaux (avril-octobre) en deux saisons distinctes pour la gestion des
volumes prélevables du bassin du Fouzon. Les saisons retenues sont les suivantes :

Avril-Juin ;
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Juillet-Octobre.
I'l est important de noter toutefois quélndre Nature €

une gestion au mois, car pour eux, une gestion par saisons induit un risque plus élevé de
franchissement des seuils de gestion de crise, ce qui porterait préjudice aux milieux.
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5 REPARTITION DU VOBJRRELEVABLE ENTRESL
USAGES

5.1.1 Analyse préliminaire des volumes potentiellement mobilisables nets
par rapport aux prélevements moysglementés et non réglementés
(20162018) pour chacune des 8 unités de gestion

200 000
180 000
160 000
— 140000
E 120 000
E 100 000
2 80000
= 60000
40000

20000 .
0

Avril Juin Juil Aot Sept
mAEP  mlrrigation Industrie  mAbreuvement m Surévaporation =VPM nets actuels

Figure 17 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Fouzon amont
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Figure 18 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Fouzon médian
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Figure 19 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Pozon
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Figure 20 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Saint-Martin

200 000
180 000
160 000 =
— 140000
o
E 120000
2 100000
3
= 80000
= 60000
200 I l
20000 .
. -
Avril Juin Juil Aot Sept
mAEP  mlrrigation Industrie  mAbreuvement m Surévaporation =VPM nets actuels

Figure 21 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Renon
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Figure 22 : Volumes potentiellement mobilisables et prélevements moyens 2010-2018 i Céphons
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Figure 23 : Volumes potentiellement mobilisables et prélévements moyens 2010-2018 i Nahon
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Figure 24 : Volumes potentiellement mobilisables et prélévements moyens 2010-2018 i Fouzon aval
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Figure 25 : Volumes potentiellement mobilisables et prélévements moyens 2010-2018 i Fouzon aval
(zoom)

Pour la plupart des unités de gestion, on observe que le volume potentiellement mobilisable en période
printanniére est soit équivalent aux prélevements actuellement pratiqués, soit supérieur (et parfois
largement supérieur), laissant entrevoir des possibilités de développement des usages sur ces
périodes.

En r evanc heet ensparticulier &u® ta@®ériode juillet-octobre, les volumes potentiellement
mobilisables nets sont généralement inférieurs a trés inférieurs des prélévements actuellement
pratiqués.
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La Céphons apparait comme particulierement problématique sur la période juillet-octobre, tandis que
le Fouzon aval apparait comme peu contraint.

Note préliminaire:1 e travai l gui suit est | e fruit dbébune coll a
|l 6EaBUEZ Consulting et | densemble du COTECH.

A Ila suite de | a validation par | a CommissioHa Locale
strat®gie retenue pour | a d®finition des volumes pr ®]
en compte notamment :

1 Le découpage en 4 grandes unités de gestion qui sont
0o UG 1: Fouzon amont/Fouzon médian / Pozon
0 UG2: Saint-Martin / Renon
o UG3: Céphons/Nahon

o UG4 Fouzon aval

1 Ladistribution en deux pas de temps de la période de basses eaux.
0 Saison printani re doéavril = juin
0 Saison estivale de juillet a octobre

La distribution en deux périodes a été réalisée par un travail mensuel puis une somme des mois de
chaque période.

I convient que | 6applicati on deisscriperdanpungastddteamps de d®c
suffisamment | ong pour permettre aux instances d®ci si
versant du Fouzon de mettre en place wune gdl@ugi nai son
prévisionnel vous est proposée plus loin dans cette note.

€ c el a nsdussiptusieurs choix méthodologiques découlant de plusieurs échanges entre les

membres du comit® de suivi :de | 8®tude qui sont not amn

1 Une priorisation des usages lors de la répartition desusagesqui s e base sur | dartic
qui stipule que la gestion équilibrée doit permettre en priorité de satisfaire les exigences de la
santé, de la salubrité publique, de la sécurité civile et de l'alimentation en eau potable de la
population. Le milieu est quant a lui déja pris en compte en amont de la répartition des volumes
pr ® evables © travers |l e Volume potentiell ement m
1) AEP 2) Irrigation et industrie.

T Concernant | dirragaun onPe®x 1 @daoddestpriieori ser | dun
car aucun confl it débusage de volume pr®l evable n
déindustrie seulement sur |1 6UG 4 Fouzon aval pr ®s

1 Larépartition des volumes prélevables entre usages réglementés se base sur la répartition des
usages actuels moyens de 2010 a 2018.
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La notion de VAR (Volume a Attribuer Résiduel) a été intégrée dans cette démarche au vu de certaines
unités de gestion présentant plus de volume prélevable théori que que dbébusages actuel s
mois, principalement avril, mai et juin. Le VAR est donc un volume disponible apreés la distribution des
volumes prélevables pour les usages tout en respectant le principe de tendre vers une gestion a
| 6 ®q u iCétte bbeassource multi usages pourra étre mobilisée lors de nouveaux projets
consommateursddeau sur | e territoire en d®finissant par | 3

T La m®t hode propos®e se base sur une gestion " |6
2010-2018 et ne prend pas en compte les événements climatiques récentes (2019 et 2022).

1 Larépartition des volumes prélevables est réalisée dans un but de soutenir les usages

actuels.
T Afin dé°tre |l e plus repr®sentatif pour |1 06irrigat:i
pr®sence doéun volume suffisant, déutiliser | e vol

sur la période 2010 2018.

1 Onnomme sous-UG les 8 unités de gestion initiales et sous-BV, les 4 bassins versant proposés
en COTECH (voir paragraphe 4.1)

La méthode utilisée est la suivante :

T / 2y0OSNYI yi {(d@108sa5 dRS YIS FFRNIRFya S OlFla 26 f Q!
Y2Aya dzyS alArAazy OLREAGALdzS @2t 2y il NRai as
FAyaA 1jdzS &dz2NJ RSa 20 a2A&EP)Get difért dévin letsé BpINiIR Sur R ol A
f QS yla d&¥moisméme hors période déficitaire. Considérant que la consommation est
NEf I GABSYSy(d aidloftS adzaNJ f QlyysSSs Af Sad NBGS
seront aussi réalisé sur les autres mois.

1 Prise en compte du changement climatigae les VP actuels initiaux. Une baisse, basée sur
celle du QMNAS 2030.

1 Le travail de distributiome se base que sur les prélevements impactant les débits des cours
RQSIHdzd ! Ayair f Sa ST aapplifjudr uhigNdnied? augdievements i S dzE |
impactant.

S
S
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Phase 1: Définition des VP actuel et Prélevement actuels moyens 2000 2018 par

Sous UG

Vp actuel = (VPM net - Volumes non

réglementés (2010-2018) + Rejets mensuels Répartition des prélévements
moyens (2010-2018) usages moyens actuels 2010 2018

A 4

Phase 2: Changemement Climatique, Analyse des VP actuels et théoriques et
définition de la VAR

Diminution des VP d'apres le Définition du VAR par période des
changement climatique sous UG

Phase 3: Arbitrage + Distribution

Arbitrage avec I'AEP prioritaire puis Application d'une baisse de 10% a
I'industrie et l'irrigation I'AEP

A 4

Résultat final

Figure 26 : Démarche de répartition du volume prélevable entre usages réglementés
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Tableau 8 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementés i UG1

Résultat Final UG 1 (Fouzonamont / Avril & juin Juillet & Octobre
Fouzon médian / Pozon)
Volume prélevable total 392 275 m 288782 m?
Répartition des AEP 92 846m?3 125496 nv¥
volumes prélevables
(effort de (effort de 10%)
par usage 10%)
IRR 256 204 i 163 286m?3
(effort de (effort de 35%)
0%)
IND om?3 om?
VAR 43 225m? om?

Tableau 9 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementés i UG2

Résultat Final UG 2 (Saint-Martin / Auvril & juin Juillet a Octobre
Renon)
Volume prélevable total 285 097 m? 98 565 m?
Répartition des volumes AEP 0Om?3 0Om?
prélevables par usage
IRR 249 133 m?® 98 565 m*
(effort de 0%) (effort de 33%)
IND 0Om?3 0Om?3
VAR 35964 m3 0Om3

Tableau 10 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementés i UG3

Résultat Final UG 3 (Céphons / Nahon)

Avril & juin

Juillet & Octobre
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Volume prélevable total 533 138 m?3 201 153m?
Répartition des volumes AEP 83923 m? 113 434 m®
prélevables par usage
(effort de 10%) (effort de 10%)
IRR 126 034 m3 87 719 m3
(effort de %) (effort de 20%)
IND 0Om?3 0Om?3
VAR 323181 m3 0Om?3

Tableau 11 : Répartition du volume prélevable entre usages réglementés i UG4

Résultat Final UG 4 (Fouzon aval) Avril & juin Juillet & Octobre
Volume prélevable total 1 608 288 m*® 367 037 m?®
Répartition des volumes AEP 42 345 m3 57 235 m?3
prélevables par usage (effort de 0%) (effort de 0%)
IRR 131 014 m3 110 174 m3
(effort de 0%) (effort de 0%)
Ind 78 942 m3 106 702 m3
(effort de 0%) (effort de 0%)

VAR

1 355987 m?®

92 926 m3

Afin de mettre en évidence plus explicitement ce que représentent ces volumes prélevables par
rapport a la gestion actuelle, les tableaux suivants permettent de constater, pour chaque unité de
gestion retenue, la différence entre les volumes prélevables proposés et les prélévements réalisés

chaque année sur la période 2010-2018.

Tableau 12 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 1 UG1

UGl AEP

Irrigation

Industrie
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Avril{juin Juillet Avril{juin Juillet Avriljuin Juillet
octobre octobre octobre
VP 92846 125496 256204 163286 0 0
2010 113 944 154 013 83 353 199 663 0 0
2011 110 657 149 569 256 204 145 264 0 0
2012 102 277 138 243 16 646 361 535 0 0
. 2013 89 751 121 312 0 311 304 0 0
Pr?:]e(;’;eﬂgms 2014 98694 | 133399 | 106898 | 46193 0 0
2015 107 314 145 050 167 797 382 026 0 0
2016 106 010 143 288 0 377 607 0 0
2017 97 601 131 922 168 747 188 168 0 0
2018 102216 138 160 90 776 250 843 0 0
Tableau 13 : comparaison des volumes prélevables et des préléevements réalisés sur 2010-2018 1 UG2
AEP Irrigation Industrie
UG2 I Juillet- I Juillet- - Juillet-
Avril-juin octobre Avril-juin octobre Auvril-juin octobre
VP 0 0 249133 98565 0 0
2010 0 0 55 296 156 774 0 0
2011 0 0 249 133 140 696 0 0
2012 0 0 0 222 059 0 0
. 2013 0 0 0 106 097 0 0
Pr?:]e(;’yeeﬂgms 2014 0 0 86204 | 34904 0 0
2015 0 0 76 149 178 956 0 0
2016 0 0 0 231 233 0 0
2017 0 0 100 840 122 562 0 0
2018 0 0 44 981 129 937 0 0
Tableau 14 : comparaison des volumes prélevables et des prélevements réalisés sur 2010-2018 1 UG3
AEP Irrigation Industrie
UG3 - Juillet- N Juillet- N Juillet-
Avril-juin octobre Avril-juin octobre Avril-juin octobre
VP 83923 113434 126034 87719 0 0
2010 99 265 134 172 41 826 113 299 0 0
2011 100 661 136 059 126 034 67 665 0 0
. 2012 101 633 137 373 1130 178 926 0 0
Pren'qe(;’yeeﬂgms 2013 99869 | 134987 0 85 673 0 0
2014 92 685 125 277 65 273 24 627 0 0
2015 88 066 119 034 55423 134 453 0 0
2016 85211 115175 0 192 219 0 0
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2017 81 637 110 345 61 536 73 312 0 0
2018 90 200 121 919 45 375 122 567 0 0
Tableau 15 : comparaison des volumes prélevables et des prélévements réalisés sur 2010-2018 7 UG4
AEP Irrigation Industrie
UG4 g Juillet- g Juillet- A Juillet-
Auvril-juin octobre Avril-juin octobre Avril-juin octobre
VP 42345 57235 131014 110174 78942 106702
2010 55 595 75 145 23 353 38 097 49 625 67 075
2011 36 627 49 507 131 014 69 552 78 598 106 237
2012 34 337 46 411 0 121 802 76 469 103 359
. 2013 36 467 49 291 0 153 427 79 866 107 950
PrerLe(;’yeeTng 2014 45879 | 62012 | 34849 | 70811 | 86534 | 116963
2015 42 630 57 620 60 895 149 665 90 446 122 251
2016 49 348 66 702 0 182 510 80 463 108 758
2017 39 864 53 882 72 740 85 600 82 755 111 855
2018 40 357 54 549 38716 120 104 85721 115 865
On observe que de maniere générale, les volumes prélevables proposés ont été trés fréquemment
franchis sur la période 2010-2 018 sur Il a plupart des unit®s de gest
| 6i rrigat i on -pin,guidrozienpd®faii goedeesoluene prélelvable de cette usage, sur cette
période, a été définisurlabasedu maxi mum ant ®r i eurement pr® ev®. On c

4, les franchissements sont moins fréquents que sur les autres unités de gestion, ce qui est consistant

avec | e

57/ 153

fait

déavoir

identifi ®

cette

u nautie® de

sueea

gesti on



o | | - Zesa PBLIC
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques == 0|lP

de | a gestion de | 60eau
Analyse HMUC et pragsitionsR QF OG A2y & LI2dzNJ dzy S 3ISaGA2Yy SljdzAif A6 N
eau sur le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Le pr®sent paragraphe vise " proposer des ajustements
de valeurs-seuil pertinentes, éclairées par les précédentes analyses de la présente étude, a une
résolution spatiale et temporelle adaptée.

6.1 Cadre réglementaire

Sur Il e territoire deBretagna deegestian da aise lesi Eagrée dé maniere
descendante, par les éléments présentés aux paragraphes suivants.

Ext r ai t de 136article L211

I. - En complément des régles générales mentionnées a larticle L. 211-2, des prescriptions
nationales ou particuliéres a certaines parties du territoire sont fixées par décret en Conseil d'Etat
afin d'assurer la protection des principes mentionnés a l'article L. 211-1.

Il. - Ces décrets déterminent en particulier les conditions dans lesquelles 'autorité administrative peut

1° Prendre des mesures de limitation ou de suspension provisoire des usages de I'eau, pour
faire face a une menace ou aux conséquences d'accidents, de sécheresse, d'inondations ou a un
risque de pénurie ;

Extrait de @66article R211

Les mesures générales ou particuliéres prévues par le 1° du Il de l'article L. 211-3 pour faire face a une
menace ou aux conséquences d'accidents, de sécheresse, d'inondations ou & un risque de pénurie
sont prescrites par arrété du préfet du département dit arrété de restriction temporaire des usages
de I'eau. Elles peuvent imposer la communication d'informations sur les prélevements selon
une fréquence adaptée au besoin de suivi de la situation.

[ é]

Ces mesures, proportionnées au but recherché, ne peuvent étre prescrites que pour une période
limitée, éventuellement renouvelable. Dés lors que les conditions d'écoulement ou
d'approvisionnement en eau redeviennent normales, il est mis fin, s'il y a lieu graduellement,
aux mesures prescrites.

[ €]

Concernant les situations de sécheresse, les mesures sont graduées selon les quatre niveaux de
gravité suivants : vigilance, alerte, alerte renforcée et crise. Ces niveaux sont liés a des conditions
de déclenchement caractérisées par des points de surveillance et des indicateurs relatifs a I'état
de laressource en eau.

Les mesures de restriction peuvent aller jusqu'a I'arrét total des prélévements, et sont définies par
usage ou sous-catégories d'usage ou type d'activités, selon des considérations sanitaires,
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économiques et environnementales, dont les conditions sont fixées dans les arrétés-cadres prévus
al'article R. 211-67

Le préfet peut, atitre exceptionnel, alademande d'un usager, adapter les mesures de restriction
s'appliquant a son usage, dans les conditions définies par l'arrété cadre en vigueur. Cette
décision est alors naotifiée a l'intéressé et publiée sur le site internet des services de I'Etat dans le
département concerné.

Extrait de @76article R211

I.Les mesures de restriction mentionnées a l'article R. 211-66 s'appliquent a I'échelle de zones d'alerte.
Une zone d'alerte est définie comme une unité hydrologique ou hydrogéologique cohérente au sein
d'un département, désignée par le préfet au regard de la ressource en eau.

Le préfet informe le préfet coordonnateur de bassin du découpage effectif des zones d'alerte.

Dans la ou les zones d'alerte ainsi désignées, chaque déclarant, chaque titulaire d'une concession ou
d'une autorisation administrative de prélévement, de stockage ou de déversement fait connaitre au
préfet ses besoins réels et ses besoins prioritaires, pour la période couverte par les mesures
envisagées.

II. Afin de préparer les mesures a prendre et d'organiser la gestion de crise en période de

sécheresse, le préfet prend un arrété, dit arrété-cadre, désignant la ou les zones d'alerte,

indiquant les conditions de déclenchement des différents niveaux de gravité et mentionnant les

mesures de restriction ° met-tatégoriedusdgeoutype dnetivitéss sage, s
en fonction du niveau de gravité ainsi que les usages de I'eau de premiére nécessité a préserver

en priorité et les modalités de prise des décisions de restriction.

L'arrété-cadre indique également, le cas échéant, les conditions selon lesquelles le préfet peut,
a titre exceptionnel, a la demande d'un usager, adapter les mesures de restriction s'appliquant
ason usage. Ces conditions tiennent compte des enjeux économiques spécifiques, de larareté,
des circonstances particuliéres et de considérations techniques. Elles sont strictement limitées
en volume et dans le temps, par le respect des enjeux environnementaux.

Lorsqu'un besoin de coordination interdépartementale est identifié par le préfet coordonnateur de
bassin en application de l'article R. 211-69, un arrété-cadre interdépartemental est pris sur
I'ensemble du périmétre concerné. Son élaboration est coordonnée par un des préfets concernés.

Les arrétés-cadres sont conformes aux orientations fixées par le préfet coordonnateur en application
de l'article R. 211-69.

lll. Dés lors que le ou les préfets constatent que les conditions de franchissement d'un niveau
de gravité prévues par l'arrété-cadre sont remplies, un arrété de restriction temporaire des
usages, tel que prévu a l'article R. 211-66, est pris dans les plus courts délais et selon les
modalités définies par l'arrété-c adr e, entra’ nant |l a mise en Tuvre des

Léorientati on 7-BEetagne 2D 2L Hxe le®principes de la gestion de crise au niveau
des points nodaux et de || eur zone ddédinfluence (zone
orientation sont récapitulés ici.

Pour les eaux de surface, le dispositif de gestion de crise se fonde principalement sur la définition de
d®bits seuil débalerte (DSA*) et de d®bits de crise (L
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Au débit de crise, toutes les mesures de restriction des prélévements et des rejets doivent donc

avoir été miseseni uvr e

Il sbéagit de v apeaventtrewppartunéménté sompjaiées, soit dans | e cad
Sage, soit dans les arrétés-cadres départementaux ou interdépartementaux pris en application des

articles R211-6 6 et suivants du code dwleursésaisonriéres,maraese nt |, pa
valeurs intermédiaires et par la fixation de DSA* et de DCR* a des points de référence
complémentaires auxquels sont associées des zones d 6 al ert e * . En pa-xadrescul i er ,

comportent les dispositions nécessaires pour que les mesures adaptées soient prises avant le
franchissement des débits de crise. Le préfet coordonnateur de bassin veillera a la cohérence entre
| 6 ar r ° ttalon étdes arrétéstadres proposés a diverses échelles.

Pour les sous-bassins présentant une certaine complexité hydrologique, en particulier pour les
affluents des axes r®all hapb®s pdaerpsontbsededd®f Pagrce
dans les dispositifs de crise est particulierement souhaitable.

Pour les eaux souterraines, le systeme de gestion de crise peut étre fondé sur des indicateurs
piézométriques,des ni veaux pi®zom®triques seui l doalerte (PS
crise (PCR¥).

Léindicateurtpa®aom®uni uat de rempl i ssagoesidgré; | 6aqui f
il est calculé a partir du niveau des piézometres représentatifs du secteur concerné.

Toutes les mesures doivent étre prises pour éviter le franchissement du PCR*, avec en particulier
la réduction préventive des volumes prélevés dans le secteur considéré.

Sur les territoires concernés par des indicateurs de nature différente (débit, pi€zométrie, limnimétrie,
remplissage doéouvrageésygye bauctcobd®rdeca®bntre ces indi
attention particuliere.

7E-1 Les restrictions doébusage de | 6eau sont ®tablies
DCR¥*) figurant dans le tableau des objectifs de quantité aux points nodaux ci-aprés, sur les objectifs

de niveaux piézométriques (PSA* et PCR*) ou limnimétriques (NCR*) et sur les objectifs
complémentaires définis par les Sage, ainsi que sur les seuils complémentaires définis le cas échéant

par les préfets dans les arrétés-cadres.

7E-2 Les mesures d®coul ant du franchissement doéun de
sbappliquent sur | 6ensemble de | a zone nodale de ce
de quantité aux points nodaux situé ci-apres. Toutefois, dans la zone nodale complémentaire

spécifiée pour un point nodal défini de fagon complémentaire par un Sage, ce sont les mesures

d®coul ant du franchissement des seuils de ce point coc
7E-3:Lorsquele DCR*lePCR* ou | e NCR* est atteint, | 6ensemble o
et/ ou souterrains situ®s dans | a zone nodal e* ou su
pi ®zom®trique ou | imni m®triqgue est suspendu, ~ | 6exce
del a sant®, de |l a salubrit® publique, de |l a s®curit®
l a popul ation ainsi gue | dabreuvement des ani maux, I
Les pr® "vements r®ali s®s degonniecséesthe milieu patueehow das d 6 eau n
des réserves de récupération de pluie étanches et non connectées au milieu naturel ne sont pas
concern®s. Pour | es autres usages, |l es mesures dbéadarg
d'un usager sont encadrées par les arrétés cadre.

7E-4 Lorsque |l a zone nodale* s6®tend sur plusieurs ¢

par un arrété interdépartemental ou, & défaut, les arrétés-cadres départementaux sont harmonisés
pour assurer la cohérence et la synchronisation des mesures (articles R. 211-67 et R. 211-69 du
code de I denvironnement).
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Tableau 16 : Tableau des objectifs de quantité aux points nodaux (extrait du SDAGE Loire-Bretagne 2022-

2027)
Equilibre ressource / besoin Gérer la crise
C|ours Code | Localisation du Volume Zone nodale Commentaire
d'eau | point point DoE | @VMNAS Période | d'eau DSA | DCR
m3/s = de plafond m3/s | m3/s
m3/s calcul *7B2
Mm3

Commission territoriale Loire moyenne

station .
Fouzon Fz hydrométrique de || 0,54 054 |1976-2012 070 | 049 Bass'?ogi“g““ en
Meusnes

Selon ce guide (présenté en annexe 8Erreur ! Source du renvoi introuvable.) :
La définition du débit de crise nécessite donc la connaissance :

du débit biologique de survie : les éléments étudiés dans le volet milieux sont repris et

int grent des propositions doéindicateurs se tradu
correspondant, un nombre de jours | imut® déaktdbept
limiteé (renvoi vol et Milieux). Cette approche es
intermittents pour lesquels seront rajoutés les criteres de période, de durée et de linéaire
ddbassec,

du débit correspondant a la satisfaction des besoins sanitaires, des besoins
ddéali mentation en eau potable de | a popul ation e
analysés dans le volet usage.

On veillera a la cohérence de la valeur du DOE avec les valeurs de DCR proposés, tout en évitant
la confusion entre ces concepts (débit mensuel de planification attaché au "bon état" d'une part et seuils

journalier de gestion de crise d'autre part). Le choi
par |l a n®cessit® doéun oo rndter clee dPbds 4 i plue sxywrdill e dt®ed reaic
usages n®cessaires et Iimpos®es par |l es arr°t®s de | in

sur des c otarissemenfseapides,;lavaleur de DSA peut étre supérieure au DOE afin de
meénager différents niveaux dans le dispositif de restriction et de ne pas atteindre le DCR.

6.1.4.1 Etat actuel

Le bassin versant du Fouzon est concerné par la réglementation en vigueur dans les arrétés-cadre
sécheresse des trois départements dans lesquels il est localisé (Indre, Cher et Loir-et-Cher). Ces
arrétés ont été actualisés récemment ; le plus ancien datant du 11 avril 2022 (Cher).

Chacun de ces arrétés a pour objectif de définir les mesures générales ou particuliéres destinées a

faire face ™ une menace de s®cheresse ou °~ une s®che
provisoire des usages de | deau et Il es seuils 7 parti
dans le but de satisfaire en priorité les exigences de la santé, de la salubrité publique, de la sécurité

civile, de l'alimentation en eau potable de la population et de la vie biologique du milieu récepteur.
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Pour cela, chaque arrété :

d®l i mite |l es zones dobal erte o0%meswestde resuitianept i bl es
déinterdiction temporaire des usages de | 6eau

d®finit |l e r®seau de surveill;ance de | 6®t at des r
fixe pour |l e d®bit des cours dbdeau dans chacune

doal er t erenfordé® etldearige ¢voir paragraphe 0 pour la définition de ces seuils), en
dessous desquels des mesures de restridei ddeaw dob

sbappl;iquent
d®f init | es mesures de restriction ou doéinterdict
usager de I 6eau lorsque |l es seuils dbéalerte, doéal
franchis.

D6éapr s-cddré@ du Chért«® es zones doalerte interd®partement al

collaboration avec les départements limitrophes correspondant ». Ainsi, pour le territoire du Fouzon, on
constate une homogénéité dans les 3 arrétés concernant :

La station hydrométrique de référence considérée : Le Fouzon a Meusnes ;
La zone dobéal er tlebicrotn®g rda®iri®e® ;du bassin du Fouzon
Les seuils de gestion de crise retenus :

DSA : 0.7 md/s ;

DAR : 0.6 m3/s;;

DCR : 0.49 m3/s.

Selon | 6arr°t® cadr e d&fnirlée DARetder DSA comsistent armulgplieels DGRour d
respectivement par 1.25 et 1.5. Cependant, on observe que ces régles ne sont pas strictement

appliquées pour le Fouzon. Au lieudecela,les seuil s de gestion de crise son
SDAGE (voir paragraphe 6.1.2).

I ndexiste pas de seuil de vi gi | situatioes dé vigitance . Pag me nt p a
exemple, pour al 8ACudti Gmedge Nigil ance est procl am®e |
voit son débit situé sous le débits e u i | d_ésaconditionsede déclenchement des mesures de
vigil ance var i-cadrd consiéetéonrais dbnbdans tofistle® cas le méme objectif ; lancer
des op®rations de communication visant ~ | 6®conomi e
déatteindre | e DSA. Ces mesures ndont pas dbdaspect r e

Lapériorded bappldeatdamr °t ® cadr e dasseb @aluxrdd3IDAGE(F@trilant sur |
31 octobre) . E | Ip&s explitierment spécifiée pour les deux autres.

Les prélevements concernés par les arrétés-c adr e consti tuent | b6isaut:®gralit® d

Les prélévements relevant de la sécurité civile, santé publique et conservation du potentiel de
défense ;

L dimentation en eau potable de la population ;
Lespr ® vements directs dans |l e milieu 7 destinatic

L Gae pluviale collectée sur des surface imperméables et stocké de maniére déconnectée du
milieu naturel ;

Les retenues déconnectées du réseau hydrographique.
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Concernant | dentr®e en vigueur des mesures de restri
elle a lieu lors de la constatation du franchissement (a la baisse) du seuil sur 3 jours consécutifs.

Concernant la levée de ces mesures, elle a lieu dées lors que le seuil est franchi (a la hausse) :

Sur 3 jours cons®cut-etCler;pour | 6l ndre et |l e Loir
Sur 7 jours consécutifs pour le Cher.

Les mesure a adopter en cas de franchissement des seuils sont définies dans chacun des trois arrétés
cadre pour les communes de leur département respectif. La nature de ces mesures, des mesures
dérogatoires et des cas particuliersd ® p e n d d ecadre @Gamsidéré. Ereffet, on observe de Iégéres
fluctuations entre ces derniers.

Les trois arrétés-cadre sont fournis en annexe 8Erreur ! Source du renvoi introuvable. du présent
rapport.

Acejour, i | néexi ste pas de seuils pi®zom®triqgues sur | e

6.1.4.2 Etat en 2018

La version de -2adlr8e dcke lld@lrrdPrte® di ff re de sasomersi on
annexe N°6. En effet, cette derniére fournit des débits seuil au niveau de stations locales de jaugeage

du service en charge de | a police de | 6eau. Concerna
pour deux points complémentaires a la station hydrométrique a Meusnes, récapitulés au tableau
suivant.

Tableau 17 : BV Fouzon i Stations et débits seuils de gestion de crise (Source : AP n°® 36-2018-06-15-014
du 15 juin 2018)

Débits seuils (m?/s)
Unité de

gestion (ou . .
one Station de suivi Alerte (DSA)

Alerte renforcée

doal er
[mes] (DAR) [m¥s]

Station de référence
Fouzon 1 point nodal Meusnes (41) 0.740 0.610 0.490
SDAGE

Le Renon a Poulaines
Fouzon Stations locales de (36) 0,220 0,184 0,147

jaugeage du service

en charge de la
police de LeNahonaMennetou-

Fouzon sur-Nahon(36)

0,215 0,180 0,144

6.1.4.3 Etat en 2010

Déapr s |l e tableau 13 de | 6Et at de sdessous)uessedilede2011 du
gestion de crise en vigueur en 2010 étaient légérement différents de ceux qui sont actuellement en

vigueur , et ®t ai ent d®finis en de plus nombr eux po
aujourdobéhui). Les valeurs de ces seuils sont donn®es
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Tableau 18 : Seuils des arrétés cadredes dépar t ement s du Cher , @teoite@tlda ldoir-e , de 061l
et-Cher (DDT, 2010)
. . . Débits de gestion de crise (m?/s)
Dpt Bassin Station de jaugeage
DSA (1,5DCR) | DAR (1,25DCR) DCR
18 | Fouzon Meusnes 0,72 0,6 0,48 (QMNAS)
36 | Fouzon Meusnes (DREAL) 0,74 0,61 0,49
36 | Renon Poulaines (n°21) 0,22 0,184 0,147
36 | Nahon Mennetou-sur-Nahon (n°22) 0,215 0,18 0,144
36 | Fouzon aval Mennetou-sur-Naheon (n°23) 0,72 0,6 0,48
36 | Modon Tours (DREAL) 0,124 0,103 0,082
36 | Modon Lye (n°26) 0,124 0,103 0,082
36 | Meunet Vatan (n°40) 0,021 0,017 0,014
36 | Bordelat Parpecay (n°46) 0,032 0,027 0,022
37 | ruis. d'Azay Azay sur Cher (ROCA) I’ecoufement ”’."e”e‘."’a
@ normale saisonniére
37 | ruis. de la Fontaine Mainard Savonniéres (ROCA) Ilecoufement ’”.fe”e?f a
a normale saisonniére
37 | ruis. d'Epeigné ou de Chézelles | Epeigné les Bois (ROCA) écoulement inférieur &
la normale saisonniére
Cher (cours principal du Cher
37 uniquement) Tours (DREAL) 9 6
41 | Rennes Saint-Romain-sur-Cher (DDT) 0,03 0,025
En gras, stations principales de référence (DREAL) ; en italique, stations de suivi ROCA ; en
normal, stations de suivi complémentaire (DDT)
Tableau 13 : Seuils des arrétés cadres des départements du Cher, de I'Indre, de I'lndre-et-
Loire et du Loir-et-Cher (DDT, 2010)
On remargue que le DCR était alors fixé au QMNAS et que les autres seuils étaient définis par des
multiples de ce DCR.
6.2 Méthode de définition des seuils actuellemenigreu
Hi storiquement, | e DCR ®tait fix® au QMNAS5 ou au 1/ 1C
aux seuils r®glementaires wutilis®s dans | e cadre de
d 6 0 u v rLa BSAsquant a lui, était usuellement défini a 2 fois la valeur du DCR.
Sur le Fouzon, le DCR a été fixé au QMNADS alors identifié. Le DSA était égal a 2 fois cette valeur, mais
on sbest aper-u que |l es restrictions associ ®es au fre
DCR n 0 ®t a ittdint. [edDB¥g ainsi jugé trop sécuritaire, a été revu a une valeur équivalent a 1.5
fois le DCR.
6.3 Analyse du dispositif de gestion de cras¢éuelsur 2002018
Afin de pouvoir mettre en perspective le dispositif de gestion de crise en place avec le fonctionnement
du territoire du Fouzon, deux types dbéanalyse sont me
Le premier consiste a mettre en perspective, sur la période 2000-2018, ce dispositif avec le
fonctionnement hydrologique des cours dbébeau en si
Influencée ;
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Désinfluencée ;

Qui serait hypothétiguement observée si les prélevements avaient été égaux aux
vol umes potentiell ement mobilisables d®finis

VPM)3,
Le second consiste a mettre en perspective les seuils de gestion de crise identifiés avec la
gamme de débits biologiques établie.

Ainsi, Les tableaux et graphiques suivants présentent, pour| 6 ensembl e du bassin (Fouz

Le nombre de jours et l e taux de franchissement
désinfluencée, influencéeetl 6 hydr ol ogi;e sel on VPM

Une comparaison des seuils de gestion avec les gammes de débits biologiques établies dans

le cadre de la présente étude.

5Par le calcul €hronigue journaliére désinfluencéd/PMnet réparti uniformément sur le mois
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Tableau 19 : Mi se en perspective du dispositif de igFesoni on de cr
aval
Bassin du Fouzon [DSA [DAR IbDcCR
Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 200@
Hydrologie désinfluencée 611 324 156
Hydrologieselon VPM 1002 803 470
Hydrologie influencée 904 742 431
Taux de franchissement du seuil considéré sur la période 22008
Hydrologie désinfluencée 15% 8% 4%
Hydrologie selon VPM 25% 20% 12%
Hydrologie influencée 22% 18% 11%

Fréquence de franchissement du DCR :

En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9 ;
En hydrologie influencée : 1 années sur 3 ;
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 2,7.

800
700
600

500
400

Débits (L/s)

300
200
100

Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre  Octobre

DSA DAR e DCR Gamme de débits biologiques

Figure 27 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise en place avec les débits biologiques i
Fouzon aval

Les débits seuils & Meusnes ne sont pas fréquemment franchis. lls sont positionnés au sein de la
gamme de débits biologiques.
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6.4 Méthode existantesde définition des seuils de gestion de
crise

Dans | e cadre de son ®tude de | a valeur des d®bits
bassin Adour Garonne, ACTEON a rédigé une note de cadrage concernant la proposition de valeur de
DCR.Cette derni re a pourappoobhe patagéef robdsteaep rgpondanea la un e
définition du DCR.

Cette approche répond a la définition réglementare d onn®e par | 6Arr°t® du 17 ma
contenu des SDAGE, modifié par Arrété du 27 janvier 2009 i article 6 :

¢ 1. Les objectifs de quantit® en p®riode doé®tiage
bassin et autres points stratégiques pour la gestion de la ressource en eau appelés points nodaux. lls
sont constitués, d dpartn de débits de crise en dessous desquels seules les exigences de la

sant ®, de |l a salubrit® publique, de |l a s®curit® civVvi
population et les besoins des milieux naturels, peuvent étre satisfaits, d 6 a u dan®lespoaeast ,
du bassin 0% un d®ficit chronique est constat ®, de ¢
| 6ensemble des usages en moyenne huit ann®es sur dix
En ce sens, elle est pleinement applicable au territoire du SDAGE Loire-Bretagne.
La méthode consiste en :
Une analyse du mode de calcul historique du DCR actuel ;
Une analyse multicrit re de | 6hydrologie des cour
lieu;
Une analyse de cohérence et des conséquences sur la gestion des seuils pré identifiés.
La description détaillée de cette méthode est donnée en annexe 8Erreur! Source du renvoi
introuvable..
Selon ce guide (présenté en annexe §Erreur ! Source du renvoi introuvable.) :
Le d®bit seuil déalerte (DSA) est analogue au DOE, pu
usages ne sont plus garantis, nécessitant des mesures pour une équitable répartition de la ressource.
Nous avons donc : DSA = DOE Le DSA sOappr®cie de mani re |

généralement avec une appréciation du franchissement sur 3 jours consécutifs. Si le milieu est trés
réactif, on peut envisager un DSA supérieur au DOE.

Cette derni r e n stéiéoapriseadan® te@uidd diUWUC dtabliuen juin 2022 (voir
paragraphe 6.1.3).

Le guide précise également :
Le DSA peut °tre pr ®c®d® quandles cdn@itionstde reckatge Hiverdakeont i gi | anc

®t ® moindres qué” | baccout um®e, ce premier seuil per
d®cl encher des prataimitatioa des comsemmatorss. d 6
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Léaraddm®e interd®partemental du Clain met en applicat|
des valeurs saisonniéres de seuils de gestion peuvent étre définies. En effet, la période de basses eaux
est séparée en deux sous-période, b une dite de printemps et | 6autre doeG

est le 3¢me dimanche de juin.

Une telle démarche permet de prendre des mesures en tout temps adaptés a un contexte hydrologique
hétérogene au cours de la période de basses eaux et parait donc opportune, en particulier dans un
contexte contraint.

L 6 a r-qadre ingerdépartemental du bassin du Clain est donné en annexe 8Erreur ! Source du renvoi
introuvable..

Notions ®dict®adrparnLtéad®pa®t emental du Clain : Pour
des seuils de gestion

Il v a pour la période de printemps (du ler avril au 3*™me dimanche de juin inclus) :

- un seuil de vigilance de printemps correspondant & une communication et sensibilisation ;

-unseui l ddal ert e doutde franchissementmgaduit un fléchissement de la
ressource annonciateur d une possible situation de <crise d s | e
nécessite des mesures dbéanticipation

-unseui l déal erte r enfaurdada®Rdrqua us pes préévesnentsssont

interdits sauf d®r ogati on deasnusr else deadrreestd d acd d@ ptna t™i oln
usager ou déun groupe dbdbusagers.

|1 y a _pour | a ®mpdemancledejuirdad &to@obre 2040 irglus) :

-unseui | de vi graduisantanaisqded®drise a court ou moyen terme, nécessitant
une communication et sensibilisation ;

-uns eui | dod a,ldentldfranchdsée®en®traduit un fléchissement de la ressource, avec
une coexistence de tous |l es usages et | e bon fonctiol
franchissementnécessit e | es premi res mesures de; restriction de
-un seuil ddéal ert e , ouetaub des Erélévemednts e ®euvent plus étre

simultanément satisfaits. Son franchissement nécessite un renforcement substantiel des mesures de
restriction afin de ne pas atteindre la crise ;

- Un seuil de crise d'été, a partir duquel les capacités de la ressource sont réservées pour
I'AEP, la santé, la salubrité publique, la sécurité civile et industrielle, I'abreuvement des animaux et la
préservation des fonctions biologiques des cours d'eau. Son franchissement nécessite l'arrét des
usages non prioritaires sauf adaptation a la demande d'un usager ou groupe d'usagers

- Seuils de crise de niveau 1 aux indicateurs de référence et aux points nodaux : au - dela
duquel tous les prélévements sont interdits sauf dérogation dans le cadre d'adaptation des mesures de
restriction a la demande d'un usager ou d'un groupe d'usagers. Ces seuils de crise d'été sont définis

de telle sorte que les débits, ou les piézométries de crise fixés dans les schémas directeurs
d'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) ne soient pas franchis, et sont donc supérieurs aux
seulils de crise des SDAGE ;

- Seuils de crise de niveau 2 spécifigues aux points nodaux au - dela duquel tous les
prélevements sont interdits. Ces seuils correspondent a ceux du SDAGE. En application des
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dispositions 7E1 a 7E3 du SDAGE Loire -Br et agne, |l es mesures d®coul ant d
des seuils (DSA, DCR) au point n o deades pdélevenkeats ¢éni er s s O
rivieres ou en nappes de la zone nodale concernée du bassin du Clain.

Les seuils de gestion dobéalerte et de crise sont intit

Tableau 20 : Typologie des seuils débitmétriques de gestion de crise sur le bassin versant du Clain

Période d’Eté
Référence Propluvia | Période de Printemps Indicateur de Point nodal
référence
Vigilance DSVP : IZ_)é_bit Seuil de_ DSV : Débit Seuil de Vigilance d’'été
Vigilance de Printemps
DSAP : Débit Seuil d'Alerte DSA : Débit Seuil d’Alerte d’été
Alerte A
de Printemps

DSARP : Débit Seuil d’Alerte | DSAR : Débit Seuil d’Alerte Renforcée d'été
Renforcée de Printemps

/ DCR1 : Débit de Crise niveau 1 d'été

/ / DCR2 : Débit de
Crise niveau 2 d'été

Les seuils de gestion dbéalerte et de crise sont intit

Tableau 21 : Typologie des seuils piézométriques de gestion de crise sur le bassin versant du Clain

Référence Propluvia Période de Printemps Période d’Eté
Vigilance PSVP : Piézométrie Seuil de PSV: Piézométrie Seuil de Vigilance

Vigilance de Printemps d'étée

PSAP : Piézométrie Seuil PSA : Piézométrie Seuil d’Alerte d'été

Alerte , .

d’Alerte de Printemps

PSARP : Piézométrie Seuil PSAR : Piézométrie Seuil d’Alerte
d’Alerte Renforcée de Renforcée d'été
Printemps

/ PC: Piézométrie de Crise d'été

Transition entre gestion de printemps et gestion do®t

Lors de la transition gestion de printemps / gestion d'été, a situation météorologique et hydrologique
constante, la baisse de la restriction ne pourra s'effectuer sur plus d'un niveau. Ainsi :

- En cas d'alerte de printemps (restriction de 50 %), le passage en gestion d'été se
traduira & minima par le maintien a un niveau de restriction d'alerte (restriction de 30
%).

- En cas d'alerte renforcée de printemps (suspension des prélévements) le passage en
gestion d'été se traduira a minima par le maintien a un niveau de restriction d'alerte
renforcée (restriction de 50 %)

Léaraddm®e d®crit, pour chaque type dbébusage, | es mesur
a ces seuils.
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Sur la base des méthodologies recensées dans le présent paragraphe et des données disponibles dans

le cadre de la présente étude, une m®t hode se basant sur celle dO6ACT
d®f i nition du De@&ntaluiseraspesitionher ad Biveedu elu IOE comme recommandé

par la DREAL. Le DAR est quant a lui fixé a une valeur a mi-chemin entre le DSA et le DCR.

65 Proposition dodajustement de | a
Fouzon

Les tableaux suivants situent les propositions de seuils de gestion de crise avec le DCR actuel, pour le
Fouzon aval, et le DOE minimal proposé (pour les autres bassins considérés) en période de basses
eaux avec la perte de SPU associée a leurs évolutions.

Seule la proposition sur le Fouzon aval a une portée réglementaire et pourra permettre un ajustement
des valeurs actuels. Concernant les autres bassins, les valeurs proposées sont présentées a titre
indicatif et permettront de gui der oa méme kendibitiserqu ant

|l es acteurs de | 6eau.
Sur tous | es bassins, a u c u n asseesa»lowe «wécoulehmntsdn@nbvisiltle »d 6 o c ¢ u r |
ne ressort de | 6analyse des observations du r®seau ON

L6®chel | e nalysée H®100% s5+100%) du DCR actuel (ou DOE proposé dans le cadre de
| 6®t ude) permet de visualiser comment se positionnen
actuel (ou DOE propos® dans |l e cadre de | 6®tude) .

Le DSA est placé au niveau de la borne haute de la gamme de débits biologiques, car les conditions
de vie des milieux aquatiques commencent a se dégrader en deca de cette valeur. Il est retenu de
positionner le DAR au DOE minimal proposé au cours de la période de basses eaux. Finalement le

DCR est positionn® © un d®bit marquant une acc®l| ®r at.
On souligne que | e positionnement est plus rapproch®
Cela refl te |l a n®cessit® doavoi rpourfaie faceearuheaciise e pr ogr
particuliere ; ai nsi |l a prise de mesures sb6acc® re lorsque |
Les marqueurs sont positionn®s selon | es valeurs =~ re

mais les étiquettes représentent bien les valeurs correspondant au niveau de la station hydrométrique
de référence.

A la suite de ces propositions, une mise en perspecti
(de maniére analogue aux analyses du §6.3.2).
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6.5.1.1 Fouzon amont

Figure28: Mi se en perspective du d®bit objectif

mi ni mal propos® en phaébis 2, propositio
biologiques, le DOE, lesVC3(5)i nfl uenc® et d®sinfluenc®,

|l es d®bits ° | 6exutoire de | 6UG correspond
visible dbéapr sifFoezomamemau ONDE
-100% -80% -60% -40% -20% DOE min +20% +40% +60% +80% +100%
Valeur de.deblt corre§p9ndante ala 0 10 20 30 20 50 60 70 80 90 100
station hydrométrique
Valeur de débit correspondante
extrapolée a I'exutoire de l'unité de 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
gestion
Gamme de débits I
biologiques
Fonctionnement SPU de\l espece - - - - - - - - - - -
des milieux repere
% de différence de |
SPU par rapport au O - - - - - - - - - - -
bas
Hydrologie VCN3_5 df.esmfluen'ce *
VCN3 5influencé
Gestion -
structurelle DOE minimum *
Assecs
ONDE
Ecoulfarpent non IE) Us
visible
Proposition mise & jour DCR b ¢ | 50Us 100 Lis
Proposition mise a jour DAR
Proposition mise a jour DSA
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6.5.1.2 Fouzon médian

Figure 29 : Mise en perspective du débit objectif mi ni mal propos® en phase 2, proposition dbébun DCR avec |l a S
biologiques, | e DOE, |l es VC3(5) influenc® et d®sinfluenc®, Isesx sd@&hki tdsH ®c olud eexmetndi rneo nd

Vi si blrésledé&seap ONDE T Fouzon médian

-100% -80% -60% -40% -20% DOE min +20% +40% +60% +80% +100%
Valeur de débit correspondante ala) 32 64 96 128 160 192 224 256 288 320
station hydrométrique
Valeur de débit correspondante
extrapolée a I'exutoire de l'unité de 0 32 64 96 128 160 192 224 256 288 320
gestion
Gamme de débits | |
biologiques
Fonctionnement SPU de\l espece - - - - - - - - - - -
des milieux repere
% de différence de |
SPU par rapport au O - - - - - - - - - - -
bas
Hydrologie |YCN3 5 désinfluence . ¢
VCN3_5influencé
Gestion -
structurelle DOE minimum *
Assecs
ONDE Ecoulement non
visible
Proposition mise & jour DCR * 160 L/s
— — 300L/s
Proposition mise a jour DAR )
Proposition mise a jour DSA |

72/ 153



Phase 3Préconisations ec hni ques et aj ust e
Analyse HMUC et proposition®R QF Ol A2y & LI2dzNJ dzy S 3ISaidArzy
Cher aval

6.5.1.3 Fouzon aval

Figure30: Mi se en perspective du d®bit de crise actuel et sa proposiogiqguesyle D@Ealgsust ement ave
VC3(5) influencéetdésinf | uenc®, |l es d®bits ~ | dexutoire de | 6UG correspondant aux ©vccurrences d
ONDE i Fouzon aval

-100% -80% -60% -40% -20% DCR actuell +20% +40% +60% +80% +100%
Valeur de debit correspondante ala) 98 196 204 302 490 588 686 784 882 980
station hydrométrique
Valeur de débit correspondante
extrapolée a l'exutoire de l'unité de 0 98 196 294 392 490 588 686 784 882 980
gestion
Gamme de débits | |
biologiques
Fonctionnement spursgrzspece - 173 210 246 267 287 302 316 326 336 345
des milleux 1 e différence de |
SPU par rapport au O - -40% -27% -14% -7% 0% 5% 10% 13% 17% 20%
bas )
. VCN3_5 désinfluencg X
Hydrologie - -
VCN3_5influencé
Gestion DOE minimum
Assecs
ONDE Ecoulement non
visible 460 L/s
Proposition mise a jour DCR x* 540 Lis ||
Proposition mise a jour DAR ) 790 Ls
Proposition mise a jour DSA | |

Pour rappel les seuils actuellement en place sont les suivants
- DSA 700 L/s
- DAR 600 L/s
- DCR 490 L/s
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6.5.1.4 Pozon
Figure3l: Mi se en perspective du d®bit objectif minimal propos® en phaébis 2, propositio
biologiques, | e DOE, |l es VC3(5) infl uiernec & eetl 6dWRG icnofrlrueesnpco®n d a nets aduBxb iotcsc u'r rledbnecxeust od 6 as s e
visible dbébapr sillPogonr ®seau ONDE
-100% -80% -60% -40% -20% DOE min +20% +40% +60% +80% +100%
Valeur de.deblt corre§p9ndante ala 0 8 17 25 34 4 50 59 67 76 84
station hydrométrique
Valeur de débit correspondante
extrapolée a I'exutoire de l'unité de 0 8 17 25 34 42 50 59 67 76 84
gestion
Gamme de débits | |
biologiques
Fonctionnement SPU de\l espece - - 22 26 29 31 33 34 36 37 38
des milieux repere
% de différence de |
SPU par rapport au O - - -21% -8% 1% 8% 15% 21% 26% 31% 36%
bas X
. VCN3_5 désinfluencg w
Hydrologie - Z
VCN3 5influencé
Gestion -
structurelle DOE minimum *
Assecs
ONDE Ecoulgment non 30Us
visible
Proposition mise a jour DCR 421/s 70 Us
Proposition mise a jour DAR .
Proposition mise a jour DSA |
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6.5.1.5 SaintMartin

Figure32: Mi se en perspective du d®bit objectif mini maldSPpdispprobteRlagammepdbhdébiss 2, propositio
biologiques, | e DOE, |l es VC3(5) influenc® et d®sinfluenc®, Isesx sd@&hki tdsH ®c olud eexmetndi rneo nd
visible dbéapr si famt-Ma®Riseau ONDE

-100% -80% -60% -40% -20% DOE min +20% +40% +60% +80% +100%
Valeur de.deblt corre§p9ndante ala 0 7 14 21 28 35 4 49 56 63 70
station hydrométrique
Valeur de débit correspondante
extrapolée a I'exutoire de l'unité de 0 7 14 21 28 35 42 49 56 63 70
gestion
Gamme de débits | |
biologiques
Fonctionnement Spurgsé'r?pece - - 169 185 196 204 211 218 223 228 232
des milleux 1 e différence de |
SPU par rapport au O - - -15% -71% -1% 3% 7% 10% 13% 15% 17%
bas )
Hydrologie VCN3 5 df.ésinfluen'cé b.§
VCN3 5influencé
Gestion -
structurelle DOE minimum *
Assecs
ONDE Ecoulement non
visible [@
35L/s
Proposition mise a jour DCR X
Proposition mise a jour DAR 80 L/s
Proposition mise a jour DSA
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6.5.1.6 Renon

Figure33: Mi se en perspective du d®bit objectif minimal propos® en phaébis 2, propositio
biologiques, | e DOE, |l es VC3(5) influenc® et desdiamt| aexc®cclues ed®keist sidaslkséesueodi dé ®d
visible déapr siRemonr ®seau ONDE
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6.5.1.7 Céphos
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Figure35:Mi se en perspective du d®bit objectif minimal propos® en phaseit2, proposition
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6.5.1.9 Synthese

Le tableau suivant récapitule les ajustements proposés des différents débits seuils relatifs a la gestion de crise
sur le bassin versant du Fouzon.Les seuil s obtenus par | 6application de
plus laxistes que ce actuellement en vigueur. Cela ne corrobore pas nécessairement avec les situations
probl ®mati gues rencontr®es et peut °tre associ ® au f ai

centr® sur | ®Naug précormsoensbeansistiemdes seuils actuels sur le Fouzon a Meusnes.
Le code de | 6environnssneeunitl fnadi®t ammetn tpiaosn tdréauint & dans | e
seuil de vigilance ( q u i néentra’ ne pas de restriction, mai s des a
vi sant " i nciter . Concerda®des rseuitmide vigdadce,adeux solutions peuvent étre
envisagées :
Sur certains territoires comme le département de la Haute-Vi e nn e, il ndy a pas de
a proprement parler. La DDT procéde a des réunions de concertation afin de décider de quand
| 6activer, selon |l es d®bi;jts observ®s et | 6®tat des
Alternativement, on pourrait mettre en place une m®t hode tenant compte des p
r®al i s®es par | e projet PREMHYCE. I'l serait ainsi p
en fonction des pr®visions doé®volution de d®bit f ol
pourdes ®ch®ances allant jusqud” 90 jours). Par exe.

franchissement du DSA a deux mois de la date courante, le dispositif de vigilance est mis en place.

Tableau22: Synth se des propositions dodajustements des seuils d
L/s DSA DAR DCR
Fouzon aval 700 540 460
Fouzon amont 100 50 30
Fouzon médian 300 160 130
Pozon 70 42 30
SaintMartin 80 35 25
Renon 300 190 135
Céphons 400 90 65
Nahon 330 200 135

La mise en place dbune gestion au printemps peut ®gal e
compte les usages lors de cette période et éviter les problématiques rencontrées sur les périodes estivales,
plus critiques.

6.5.2.1 Fouzon amont

Tableau23: Mi se en perspective du dispositif de igrewoniamont de cr i s
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Fouzon amont

DSA

DAR

Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20

ETABLISSEMENT

Hydrologie désinfluencée 1220 218 25
Hydrologie selon VPM 1861 585 245
Hydrologie influencée 1929 801 366

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée

30%

5%

1%

Hydrologie selon VPM

46%

14%

6%

Hydrologie influencée

47%

20%

9%

Fréquence de franchissement du DCR :

En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 19
En hydrologie influencée : 1 années sur 4
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 5

Débits (L/s)

120

100

80

60

40

20

Avril

Mai

Juin

Juillet

Aot

Septembre

Octobre

PUBLIC
LOIre

LJ2 dzNJ dzy S ISadAz2y SlidAf AoNS

Gamme de débits biologiques DSA DAR  emmmmmDCR

Figure 36 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
amont
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6.5.2.2 Fouzon médian

di spositif de igrFewonimgdiande cr i s

Fouzon médian [ DSA | DAR __ [DCRI

Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20

Tableau24: Mi se en perspective du

Hydrologie désinfluencée 1150 225 79
Hydrologie selon VPM 1594 520 326
Hydrologie influencée 1578 542 335

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 28% 6% 2%
Hydrologie selon VPM 39% 13% 8%
Hydrologie influencée 39% 13% 8%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9
En hydrologie influencée : 1 années sur 4
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 5
350
300
250
=
= 200
z
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[m]
100
50
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Gamme de débits biologiques DSA DAR  emmmmmDCR

Figure 37 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
médian
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6.5.2.3 Fouzon aval

Tableau25: Mi se en perspective du dispositif de igFewoniasah de cr i

Fouzon aval [ DSA | DAR __ [DCRI
Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 611 222 103

Hydrologie selon VPM 1002 606 381
Hydrologie influencée 904 551 347

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 15% 5% 3%
Hydrologie selon VPM 25% 15% 9%
Hydrologie influencée 22% 14% 9%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9
En hydrologie influencée : 1 années sur 3
En hydrologie selon VPM : 3 années sur 8
800
700
600
2 500
“ 400
=
2 300
200
100
0
Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre  Octobre
Gamme de débits biologiques DSA DAR  emmmmmDCR

Figure 38 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
médian
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6.5.2.4 Pozon

Tableau 26 : Mise en perspective du dispositif de gestiondecr i s e

propos® avieFmuzontntégiahr ol ogi e

ETABLISSEMENT

—
F
.

Pozon [ DSA | DAR __ [DCRI

Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 1171 341 131
Hydrologie selon VPM 1314 409 168
Hydrologie influencée 1234 368 140

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 29% 8% 3%
Hydrologie selon VPM 32% 10% 4%
Hydrologie influencée 30% 9% 3%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9
En hydrologie influencée : 1 années sur 9
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 9
80
70
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v 40
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20
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Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre  Octobre
Gamme de débits biologiques DSA DAR  emmmmmDCR

Figure 39 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
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6.5.2.5 SaintMartin

ETABLISSEMENT

—
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.

Tableau27: Mi se en perspective du dispositif de
Saint-Martin [ DSA | DAR __ [DCRI
Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 2095 357 148
Hydrologie selon VPM 2200 435 186
Hydrologie influencée 2143 446 189

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 52% 9% 4%
Hydrologie selon VPM 54% 11% 5%
Hydrologie influencée 53% 11% 5%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9

En hydrologie influencée : 1 années sur 6

En hydrologie selon VPM : 1 années sur 9
90
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% 50
S 40
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20
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Gamme de débits biologiques DSA DAR  esmm=DCR
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Figure 40 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
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6.5.2.6 Renon

Tableau 28 : Mi se en

perspective

du

di spositif

de

ETABLISSEMENT

Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques de la /'E

Renon [ DSA | DAR __ [DCRI

Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 1119 358 110
Hydrologie selon VPM 1341 573 231
Hydrologie influencée 1376 644 262

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 28% 9% 3%
Hydrologie selon VPM 33% 14% 6%
Hydrologie influencée 34% 16% 6%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9
En hydrologie influencée : 1 années sur 6
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 9
350
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Figure 41 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
médian
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6.5.2.7 Céphons

Tableau 29 : cris

Mi se en perspective du dispositif de igremonimgdiand e

Céphons [ DSA | DAR __ [DCRI
Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 3295 343 112

Hydrologie selon VPM 3346 442 184
Hydrologie influencée 3326 599 273

Taux de franchissement du seuil cons

idéré sur la période 2000-2018

Hydrologie désinfluencée 81% 8% 3%
Hydrologie selon VPM 82% 11% 5%
Hydrologie influencée 82% 15% 7%

Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 9
En hydrologie influencée : 1 années sur 6
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 9
450
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Figure 42 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
médian
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6.5.2.8 Nahon
Tableau30: Mi se en perspective du dispositif de igFewmonimgdiande cr i s
Nahon [ bsa [ AR [HNNNGCRENN
Nombre de jours de franchissements du seuil considéré sur la période 2000-20
Hydrologie désinfluencée 1193 377 46
Hydrologie selon VPM 1344 605 154
Hydrologie influencée 1326 626 191
Taux de franchissement du seuil considéré sur la période 2000-2018
Hydrologie désinfluencée 29% 9% 1%
Hydrologie selon VPM 33% 15% 4%
Hydrologie influencée 33% 15% 5%
Fréquence de franchissement du DCR :
En hydrologie désinfluencée : 1 année sur 19
En hydrologie influencée : 1 années sur 5
En hydrologie selon VPM : 1 années sur 19
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Figure 43 : Mise en perspective du dispositif de gestion de crise proposé avec les débits biologiques i Fouzon
médian
6.5.2.9 Synthese
Sur le Fouzon amont, le seuil de crise proposé est relativement bas par rapport aux besoins des milieux
exprimés au travers de la gamme de débits biologiques ce qui implique un risque accru pour le bon
fonctionnement des milieux.
Léanalyse r®alis®e indique que | a gestion de crise proc

| 6 a uzon Eomparé au reste du territoire. Elle est particulierement élevée sur le Fouzon aval Pour la
Céphons et le Fouzon médian, on observe une faible progressivité des seuils proposés.
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6.6 Ajustementstratégiquede la gestion de crise sur le bassin du

Fouzon
Comme pour | a gestion structurelle, |l es connaissances
de g®rer | a ressource " des ®chelles de temps et dbes
niveau de chaque unité de gestion). Eneffet,on rencontre sur | 6ensemble du bas:
saisons une diversité importante de situations, en termes de gestion de la ressource en eau. Aussi
techniqguement intéressante soit-e | | e, l a faisabilit® op®r aconstbue undreih e dou
®vident © sa mise en Tuvre.

Les sections suivantes présente les choix réalisés par la CLE du 30 mars 2023 suite a la proposition faite par
l e Comit® technique de | 6®tude

6.7 Ajustement spatial

Les seuils actuellement en place sont définist r — s en aval des r®seaux hydrogr arg
(un seul indicateur hydrom®trique au niveau de | a ste
versant) . Ceci i mpligue que | 6on ne di spoeakeAnsialess ddune
d®cal ages sont observ®s entre | 6identification des prot
Les problématiques identifiées sont souvent déja bien installées, au détriment des milieux naturels et de la
résilience envisageable du point de vue des usages.
Pour autant , la mise en place dbébune gestion de <crise
structurelle, des obstacles opérationnels.
Une question a choix multiple a été soumise aux membres du COTECH pour connaitre leur position sur la
résolution spatiale a retenir pour la gestion de crise :
Choix de la résolution spatiale pour la gestion de crise (DSA/DAR/DCR) :
Gestion © 1 d6unit;® de gestion (8 UG)
Gestion par grands sous-bassins versants (Nahon / Renon / Fouzon amont et médian / Fouzon aval) ;
Gestion ° |1 86®chejll e du bassin entier
Gestion en deux horizons : A court terme, garder la gestion de crise suivi par la station de Meusnes
et apporter un complément par un suivi porté par les syndicats de rivieres appuyé par la cellule
déani mation du SAGE sur des stations plus | ocal es.
s®cheresse de | 6l ndre par un aj out de stations val
versant ;
Autre.

Le résultat de cette consultation est récapitulé ici :
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= Gestion a l'unité de
gestion (8 UG)

CA36; API36 .
= Gestion par grands

sous-bassins versants

® Gestion en deux
horizons

Gestion a I'échelle du
bassin entier

Figure 44 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion

X
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structurelle
Pour la FDAAPPMA 36:

o Comme pour | a gestion structurelle, |l a g®n®r alii
d®montrent quoéil y a un v®ritable int®r°t techn

o On d®not e aurgsencede stdtians opéragionmelles sur une partie des UGs, ce qui
impligue la possibilité de mettre en place gestion affinée immédiatement.

Pour la DREAL, AHLB, le CD36, et la DDT36, il existeuni nt ®r °t cl air dbéaffiner
situation actuelle, mais il existe également une nécessité de recul sur les stations hydrométriques
associ ®es (Besoin de sbébassurer de la fiabilit® " 16
dans une telle démarche) ;

La CA36 et API36 sont défavorables a une gestion fine car | historique des stations hydrométriques
complémentaires est, pour eux insuffisant ;

o Dbéapr s | destDiufl &6méme possible de définir des seuils malgré ce faible
historique, car on dispose des gammes de débits biologiques sur les sous-bassins.

sue2
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En termes de mp®ratinonmuelrlee,o il est alors retenu de pr (
l a gestion structurellebassilmMm®ched d@ntdes” gmamntdrse somwsiu
| 6aide de Il a fiabil i sat iDams undpeemierdempastle saivi s bdsgralsurdarstatiomr i qu e s

de Meusnes. Puis, dans un second temps, une fiabilisation des données sur les bassin versant du Fouzon, du
Nahon et du Renon permettra de réaliser le suivi territorial retenu.

Les grands sous-bassins sont présentés alafigureci-cont re. Ai nsi une gestion de <c
du Renon, du Fouzon " | éamont de sa confluence avec | e

aval) est proposé.

Comme précisé plus haut, cet affinement de la gestion de crise a non seulement pour objectif de mieux tenir

compte des problématiques spatialement hétérogenes sur le bassin, mais aussi de permettre une meilleure
anticipation des situations problématiques. En effet, on observe la plupart du temps que les premiers signes

de manque de d®bit apparaissent au niveau des t°tes d
L6int®r°t dbébune gestion affin®e est accentu® par | e t
restricti omsseu essfraclli.r s gqud

[
€

a i}/— ““‘“\ Pazon / I/,"
p Y swcnnd g
== Saint-Martin } r,"
é S
(o = e

Figure 45 : Résolution spatiale proposée pour la gestion de crise sur le territoire
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6.8 Ajustement temporel

Aujourdodhui , sur | e bassin du Fouzon, |l es gestions de
basses eaux.

Lé6int®r°t ddédune gestion de crise affin®e temporell emen
Choix de la résolution temporelle pour la gestion de crise (DSA/DAR/DCR/PSA/PAR/PCR) :
x Gestion mensuelle sur | 6densemhle de | a p®riode des
% Gestion en saison Avril-Mai et Juin-Octobre ;
% Gestion en saison Avril-Juin et Juillet-Octobre ;
x Gestion global e suiodeded bassexecaulij e de | a p®tr
% Autre.

Le résultat de cette consultation est récapitulé ici :

® Gestion mensuelle
continue sur l'année

= Gestion globale sur
I'ensemble de la
période des basses
eaux

= Gestion mensuelle sur
I'ensemble dela
période des basses
eaux

Gestion en saison
Avril-Juin et Juillet-
Octobre

Figure 46 : Résultat de la consultation du COTECH sur la question de la résolution spatiale de la gestion
structurelle

% Pour la FDAAPPMA 36 :

0 Unsuivimensuel estdéjaréalisé parlaDDT( pas t r adui.Revehmanarricredekal S )

illogique, compte tenu de | 6accentuation des pr
0o llexisteuneopportunit® do®tendre | a depelsbassespaux. | a p®r i

% Pour la DREAL, il est nécessaire a ce stade de maintenirunegesti on g®n®r al i s®e
cohérence avec les autres bassins versants d e arrfété-cadre. En e f f et , Il e fait doboaj
temporelle sur le Fouzon nécessiteraitd e | 6 aj uster ®gal ement sur tous |
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arrétés-c a d r e Indidee du IClder et du Loir-et-Cher. Ainsi, ce type de réflexion doit avoir lieu de
maniére globale et non au sein de cette seule étude.

Pour | 60FB, l es sesel dedbagp®tiodeddecbasses eaux
besoins des milieux exprim®s au ciur de | 0®t ®, pui

guantitatifs ont |ieu. Par ailleurs, | or s gflucilue n ®v o
pas, ou peu, au cours de la période de basses eaux ;

Pour | DAELB,

o Le fait doa volines prélevdblesnsaisontha&ists permettentdéja«ddant «,ci per
ainsiunegestion uniforme sur | 6ensemble de |l a p®rio

o Lami se en place dobébune gestion de crise trop comg
Pour la CA36 et | AR136, la nature fortement fluctuante des débits de printemps pourrait induire

| 6occurrence de prises et | ev®es r ®eérabledugortdesuede mes
des usages de | 6eau.

Suite aux ®changes s6®tant tenus au suj etiladtédétidepar ®s ol ut

| a

Commi ssion Locale de | 6eau | or sdeppgoserune gestianglobalisée | ®n i 1

a la saison mais en gardant le suivi pour les 4 bassin versants.

6.9 Gestion de crise proposée

Pour rappel, les valeurs proposées pour le Fouzon aval sont moins hautes (en termes de débit) que les valeurs
actuellement en place pour la gestion de crise a la station du Fouzon a Meusnes, et proches de ces derniéres.
Ainsi les valeurs actuelles pour la station de Meusnes seront utilisées.

Le tableau suivant présente ainsi les volumes prélevable s o bt enus ° | 6 ®c hbadsihseetdde s gr ¢
bassin entier :
Tableau 31 : Seuils de crises proposés au niveau des grands sous-bassins versant ainsi gubau
entier 7 | 86®chelle de | aiere®ri ode de basses eau
Débits erl/s DSA DAR DCR
BV1 300 160 130
BV2 300 190 135
BV3 330 200 135
BV4 (bassin entier) 700 600 490
La Commi s s i o nEalloredelaséartepléhige du 30 mars 2023 valide la proposition présentée

ci-dessusmaissouhai te quobéun compl ®me mans lssaeux proahgipesanhé®@ ~ ce tr a’
notamment pour une proposition de gammes de seuil de gestion de crise saisonalisées ou mensualisées.
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7.1 Principes de détermination des niveaux objectifs

Le bassin du Fouzon présente de fortes relations entre le compartiment souterrain et le compartiment
superficiel, comme cela a pu étre vu dans le cadre des phases précédentes.

Cel a introudnuiitt® |dbeo pdp&fritni r des seuils de gestion pi®zor
de I 6hydrosyst me en vue de |l a pr®servation du bon fon

Pour ce qui concerne la gestion structurelle, les volumes prélevables sont intégralement déterminés a partir

des d®bits objectifs do6®tiage. La d®finition de seuils
vocation que celle de vérifier, a posteriori, si ces seuils sont bien respectés 8 années sur 10. Cela pourrait
notammentai der ° comprendre, si | 6on i dent i f-disontpuwdsliégsr obl ®r
aux préléevements souterrains ou superficiels.

En revanche, la définition de seuils piézométriques aura toute son utilité pour la gestion de crise. En effet, ils
pourraient permettre dobébanticiper |l es probl ®matiqgues co
ces derniéres ont une origine souterraine.

Aujourddhui, on voit que | e r®seau pi ®zom®t rutarioge, en pl .
do®t ablir des r @l®btiitorde pna®z o m®t miodbuste. Ainsi, pour p
de crise piézométrique de maniére opérationnelle, Il sera nécessaire de consolider le réseau de suivi et de

disposer de chroniques suffisamment longues pour étre interprétables.

Les analyses présentées dans les paragraphes suivants constituent néanmoins une entrée en matiére de
cette démarche.

Les points de suivi quantitatif pris en compte pour la détermination des niveaux objectifs sont présentés dans
le Tableau 32 et localisés a la Figure 47.

Ces ouvrages doivent étre représentatifs du fonctionnement hydrodynamique de la nappe dans le secteur
aquiféere qu'ils ont pour objectif de représenter. Pour cela, il est préférable que les niveaux enregistrés ne
soient pas directement influencés (proximité immédiate d'un pompage) mais soient néanmoins sensibles aux
impacts globaux des prélevements et des recharges.

De maniére générale, le point de suivi de la nappe doit étre relativement proche de la station de mesure de
d®bit du cour s dsleecasyil.estiBtéressamrt derdiSposertde gusieurs piézometres au sein de
| 6unit® de gestion.

On not e mpuisposedpasrde piézometre localisé au sein des unités du Fouzon amont, Fouzon
médian, Renon et Pozon. Néanmoins des piézometres proches et présentant des contextes hydrogéologies
similaires ont pu étre valorisés.
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Code National BS<

BSS001HSRU
BSSO001HTAM

BSS001KFHD
BSS001KFUV

BSSO01LNJT

94/ 153

Unité de gestion

rattachée

Fouzon aval
Fouzon médian
Saint Martin

Fouzon amont

Céphons

gamiezt LOIME  nNg 2

Tableau 32 : Caractéristiques des piézometres retenus

Dépt. Commune g/ilgg:qgft al 4SS RQ  Période couverte Commentaire
36 Lye Libre Turonien 19952020
18 Libre Cénomanien 19952020 Piézometre influencé
36 Liniez Libre Oxfordien 19942011
36 Poncet la ville Libre Oxfordien 19942020
3g  SantMartinde . Oxfordien 19952020

Lamps
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GG142 - BSSO01HRVE

GG142 - BSS001HRIU

GGO8S5 - BSSO01HSRU

- BSSO01KEVY,
GG142 - BSSO01KFEB

~BSSO01KELV,

GG076 2 BSSO01KEHD,

GG076 2 BSS001LNJ TS

Figure 47 : Localisation des piézomeétres retenus



ETRBLISSEMENT
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques de la =—PUBLIE
gestion de | 6eau o= LOIE

Analyse HMUC et propositiorR QF OG A2y & LJ2dzNJ dzy S 3SadGA2y Sljdzif Ao NB
le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Le Tableau 33 suivant présente le rattachement des piézomeétres aux différentes unités de gestion définies
sur | e secteur doé®tude.

Le piézomeétre BSSO01HTAM est clairement influencé, il conviendra de ne pas chercher a caler les périodes
d'étiage prononcé.

Les chroniques de débit et de piézométrie disponibles ne se recoupent pas pour le secteur du Saint-Martin.
En effet |l a p®riode couverte par ce pi®zom tre sbéarr*°t

Le piézométre BSSO01HSRU est utilisé pour plusieurs unités de gestion. Ce piézomeétre présente une

cinétique de montée descente annuelle mais avec une composante pluriannuelle en cas de recharge faible ;

cela a ®t ® | e cas pauoonstate dreeffende seuilzlire [ premiere pastie de la chronique
(avant 2005) et |l a seconde (apr s 2005). D6bune mani r €
proche temporellement des valeurs de débits en riviere disponibles qui a été privilégiée lors des calages.

Tableau 33 : Piézomeétres retenus par unité de gestion

Code station

Unité de gestion débitmétrique Nom station = Piézomeétre associé
Nahon uGs
Fouzon aval Meusnes UG3
Fouzon amont UGl BSSO001KFUV
Pozon uG4 BSSO001KFHD
SaintMartin Station 3 UG5 BSSO001KFHD
Céphons Station 6 uG7 BSSO01LNJT
Renon Station 5 UG6
Fouzon médian Station 1 UG2 BSS001HTAM

La relation entre débit et piézométrie est complexe et peut varier en fonction des périodes et des échelles de
temps considérées. En conséquence, trois types de relations ont été réalisés entre les niveaux piézométriques
et |l es d®bits: en cours dobéeau

les relations sur la chronique compléte ;
lesrelatonssur | es valeurs mensuelles de basses egux (extr
lesrelatonssur | es moyennes mensuelles de basses eaux (val

La période de basses eaux est appropriée pour réaliser des corrélations simples. En effet cette période
correspond aux périodes ou le débit de ruissellement va étre le plus faible possible, voire nul. Le débit des
cours dbéeau provient donc maj or Latcariélatiennse fait surcueespériede por t s
correspondant © |l a vidange de | a nappe. Léeffet ponctuel de

La Figure 48 présente un exemple de relations réalisées sur le secteur Fouzon aval (UG3) entre le piézométre
référencé BSSO001HSRU et la station débitmétrique associée a cette unité de gestion. La droite de corrélation

obtenue a partir de la relation sur les moyennes mensuelles de basses eaux est mise en perspective avec
chacune des relations r®alis®es. On sbdbaper-o0it que | a
le niveau piézométrique le plus élevé pouvant lui correspondre. Autrement dit, la relation établie permet de
connaitre la piézométrie « garantissant le mieux » le débit lui étant associé. En appliquant cette relation aux

seuils de débits, on obtient donc les seuils de piézométrie leur correspondant.
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Figure 48 : Comparaison des types de relation - Niveau piézométrique i Débit riviére (piézométre BSSO01HSRU
et station hydrométrique du Fouzon aval)
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7.2 Résultats obtenus

A partir de la méthodologie décrite au paragraphe précédent, il est possible de déterminer des seuils
piézométriques a partir des piézometres identifiés comme éligibles au paragraphe 7.1.2.

Le tableau suivant pr®sente | &&®igstprsirysturaled. pi ®zom®t ri e

Tableau34:Proposition de valeurs dé®pi @gem®trie dbdobje

Fouzon aval Renon Céphons
DOE (m3/s) POE (MNGH DOE (m3/s) POE (MNGR DOE (m3/s) POE (mMNGH

Avril 2.395 125.31 0.838 120.69 0.459 138.40
Mai 1.536 121.49 0.645 119.725 0.33 137.67
Juin 1.040 119.29 0.364 118.32 0.189 136.87
Juillet 0.725 117.89 0.244 117.72 0.119 136.47
Aot 0.549 117.11 0.193 117.465 0.102 136.38
Septembre 0.584 117.26 0.181 117.405 0.093 136.32
Octobre 0.813 118.28 0.26 117.8 0.125 136.51
Aucun seuil souterrain ndexiste sur | e bassin versant
ont pour wvocation " servir déindicateurs dfetravvaimds ~ | 0
fortes relations nappes-rivieres sur le territoire, une diminution de la piézométrie est un signe précurseur de
problémes sur les débits.
Léindicateur valoris® ici et repr ®s ent aBSSGIHERU alladbe ns e m
commune de Lye.
Il est retenu de procéder de maniére analogue a la démarche adoptée dans le cadre de la définition des
pi ®zom®tri es eaidijeguetpouridestifieClésessuils conjoncturels de piézométrie, les relations
entre débitmétrie et piézométrie issues des analyses de phase 2 sont a nouveau valorisées. Le tableau suivant
présente les résultats obtenus lorsque les seuils (associés au Fouzon aval) du Tableau 22 sont appliqués a la
méthode de détermination au travers de la relation débit/piézométrie.

Tableau 35 : Proposition de valeurs de piézométriepour | es seuils dbdalerte et de cri

relations débits / piézométries
m NGF PSA PAR PCR
BSS001HSRU (Lye) 117.78 117.07 116.71

Ce travail de qualit® nbéa pas ®t ® jug® suffisant pour
crise parlaCLEdu30mars2023.Cet i ndicateur devra faire | 6objiet dobéur
situ.
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8.1 Concertation avec les acteurs du territoire

Lors de <cette phase do®tude, i a @oti® epolsosrisb| &&d udnee rj@®
concertation le 21 octobre 2022. Cette journée a permis, a partir des résultats des phases précédentes de

| 6®t ude, doéidentifier |l es th®matiqgques et | es enjeux ql
gestion.Cett e j our n®e a ®gal ement permis |l a d®finition dobact

du territoire.

L 6 a n n18.% Ecapitule les résultats des enjeux et thématiques les plus pressants sur le territoire. Pour
chaque unité de gestion, une ou plusieurs thématiques sont définies comme étant les plus ou moins
importantes en tenant compte des résultats des phases précédente s de | 6 ®t ude.

Les thématiques présentées sont: Al i ment ati on en eau potabl e, I ndustri
| 6El evage

En les thématiques les plus pressantes et en rouge les moins importantes sur lesquelles travailler selon

les acteurs présents lors de la concertation. Pour chaque thématique sont présentés les enjeux soulevés lors

de | 6atelier.

A | 8®chell e de | densembl e du bassi nnturedorter peegseom uule qu e
ressource en eau, il en est de m°me pour | dirrigation
une forte pr®sence dodali mentation en eau potable. On cc
aspects exer-ant | e moins de pression sur | a ressource

De nombreux enj eux, propres ou non ©° chaque th®mati que

bassin entier, les enjeux étant les plus identifiés sont :
|l a s®cur i scadailacessodoe | 6 a
la |imitation et | 6optimisation des pr® ~vements
la restauration et la préservation des milieux aquatiques

| 6adaptati on au changement <climatique
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Comme mentionné plus haut, de nombreux enjeux ont émer g ®s | or s. Afdien | d@y elesBpondr
participants se sont concert®s pour aboutir esSenlplaced®f i ni
sur |l e territoire. La vision concert®e de nullipesenjeunb| e de

en définissant des mesures et actions suivant 5 axes :

Alimentation en eau potable et Industrie

Agriculture

Communication

Gestion des milieux aquatiques et aménagement du territoire
Gouvernance

Loensemble de ces acti ons 18.0.hpour ghagBesagen Un®essmatomdu aodtrete x e A

de | d8i mpact (b®n®f i qu eentesgandrerllesactiorss étéetfactuée. Lajsection puevante

prend ainsi en compte | 6ensemble de cette concertation

de solution pour résorber les problémes quantitatifs y sont fournies. Ensection8.4, un pl an déacti ons
chaque unit® de gestion est donn® en tenant compte de

ainsi que des analyses réalisées lors de la présente étude.

8.2 Stratégie opérationnelle

Afin de permettre dbébatteindre |l es objectifs de | a ges
validée lors de la CLE du 30 mars 2023 pour la préservation de la ressource en eau dans un contexte de
changement <climatique, il est n®cessaire de do®finir | e
pourquoil a Commi ssi on Local e des ® & <£ta up dsuniutRist@iEgiec@ doarrmogen a |
etlong-terme pourpermet t r e ddédaboutir ©° une gestion ®quilibr®e de

La stratégie sur les 7 prochaines année devra étre affinée paruneco-c onstructi on avec | dense
de | 6eau | ors dobéune ¢ o mnve kassinadwnFouzdn@mad 2emeaiodl 3egna @imetstiet at i
2023. Cette premiéere réunion devra définir une feuille de route détaillant les grandes thématiques présentées
c-kdessous ainsi que |l es missions de chacun pour atteind
seraréalisée par | a cellule déanimation du SAGE Cher aval . Ur
de projet du territoire ainsi gue par |l es services de

A Gestion de crise / Volume prélevable

o Proposition dounawec gdusesde revibyare sue k tdistribution des volumes
prélevables

A Communication et sensibilisation envers | 6ens
commun sur leurs consommations

A Vérification des différents seuils et débits proposés et de leur cohérence

A Mise en place dounevebassimdiBsu Don quawnr iftadiil i t er
des différentes déclinaisons opérationnellesai nsi que do6i dentifier | e:
th®matiques (plans dbeau, A E P, morphglogie,czorleg ur e,

humides, etc.), industrie, etc.).

A tNRLRAaAGAZ2Y RQdzyS 3Saidrzy RS ONRasS Sy RSd
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Mise en place de porteurs de projets pour les déclinaisons opérationnelles (PTGE / CTMAQ / SAGE)

Mi se en placedddbumeempoturibe gestion des volumes pr
Protocole de gestion volumétrique (objectif de réduction progressive anticipée)

Définir des objectifs annuels de réduction des prélévements (irrigation et AEP)

Construire un pr complénentaee ad ©TMAt i ons

Accompagner | es services de | 6£tat notamment dans |

o Do Do Do Do Do Do

Réviser le SAGE

A Atteindre une gestion ~ | 6®quilibre de la ressource
A Finalisation de la révision

A Inscription des Volumes Prélevables dans le réglement du SAGE

83 Pr ®s ent ati on des mesur es envi s a
guantitatif

Cette étape a pour objectif de déterminer des mesures de gestion quantitative de la ressource en eau

pertinentes et adaptées au territoire du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval. Les solutions de gestion
propos®es vVvisent un retour © 1 6®quilibre quantitatif e
usages de | 6eau. Ell es se basent suert I|feosntc d ndcolby seito ndsd udne
poussée avec les acteurs du territoire, notamment dans le cadre des ateliers de concertation.

Pour chaque solution envisagée, nous précisons les éléments suivants, sous forme de fiche :

T Ldaxe dbéam®lioration concern®

1 La description technique ;

1 Latypologie ;

T Le porteur dbéaction pressent.i

1 Le co(t estimatif ;
L6éi mpact sur | 6®t at quantitatif de |l a ressource en eau
lecture :
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- Impact positif important

1 Impact positif

= Pas doéi mpact

- Impact négatif

Les mesures sont distinguées selon les typologies :

de communication / sensibilisation ;
de connaissances ;

opérationnelles ou de travaux ;
organisationnelles ou de gestion ;

=A =4 =4 A =4

réglementaires.

Enfin précisons que les mesures proposées constituent des grandes orientations a suivre sur le territoire pour
un retour a un équilibre quantitatif. Les mesures sont volontairement générales afin de pouvoir étre intégrées

dans des documents de planification tels que le SAGECh er aval . 1 ne sdagit pas i
les actions a réaliser mais bien de préciser les axes stratégiques sur lesquels les acteurs du territoire peuvent
s6binvestir pour am®liorer | 6® at quantitatif de |l a res
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8.3.1.1 Suivi hydrométrique et piézométrique

Mise en place de stations hydrométriques (a définir au cas par cas)

I serait tr s int®ressant téleae bhssia wrsantgpar edetplenser lag
C®phons) afin de comparer dans | a dur ®e | es d
®gal ement | 6opportunit® dbéaller dans | a conti

améliorerl a si tuation de ce cours dobeau.

Promotion et Ssui vi des m®t hodes dobéobservati on|
DryRivers’é )

Typologie(s) Connaissance
Porteur s doéa( DREAL/Collectivités territoriales et établissements publics locaux
pressentis compétents / Structure porteuse du SAGE

Pour une station hydrométrique (source : charte qualité de
| 6 hy dr ©@Guale deibannes pratiques) :

sEgﬁri]rr':g[ii:’en financiere ¢ Installation entre 20000et400 0 0: U
1 Exploitation entre 10000 et 12000 U4 par
déiuvre incluse)

Il mpact sur |
quantitatif de la - = + T+
ressource en eau

Mise en place de nouvelles stations piézométriques (a définir au cas par cas), en favorisant les
ouvrages déja existants.

Typologie(s) Connaissance
Porteur s doéa(BRGM/Collectivités territoriales et établissements publics locaux
pressentis compeétents / structure porteuse du SAGE

A définir en fonction du réseau de suivi mis en place :

T Equi pement déun :c@:OpOtGage 4
déexploitation annuel

T I'nstallation déun:200Q0@ eau
déexploitation annuel

Estimation financiére
sommaire

Il mpact sur | i
quantitatif de la - = + T+
ressource en eau

6 https://enquetedeau.eaufrance.fr/accueil

" https://www.inrae.fr/actualites/sciencegparticipativesdryriversapplicationsmartphonesurveillerlassechement
rivieres
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8.3.1.2 Autres éléments de connaissances a acquerir

Am®l i orer | a connaissance des pr®l vements
en place doéun suivi exp®ri mental cdesx cdbsn
pilote ;

Pour les préléevements réglementés, engager une démarche de mise en cohérence pérenne des
suivis op®r®s par | 6AELB et | es DDT

R®al i ser une ®valwuation exp®rimentale de | g
les résultats obtenus avec ceux issus de la méthode employée dans la présente étude.

Typologie(s) Connaissance

Porteurs dbéa{Ser vi ce s /QCblectvidsketritmriales et établissements publics
pressentis locaux compétents / structure porteuse du SAGE

Estimat_ion financiére Au cas par cas

sommaire

|l mpact sur |

guantitatif de la - = + ++
ressource en eau

R®aliser, sur des sites cl ®s identifi®s, un
mettre en relation hydrométrie et franchissabilité de radiers ;

R®al i ser des campagnes dbéobservdbtbean Har § o
trés faibles débits.

Typologie(s) Connaissance
Porteurs doaf g rpaappma
pressentis

Estimation financiere
sommaire

Il mpact sur | i
quantitatif de la - = + ++
ressource en eau

Au cas par cas
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Le SDAGE Loire-Br et agne demande doéidentifier et doé®liminer | e:

8.3.2.1 Sensibilisation

La structure porteuse du SAGE met en place, en collaboration avec les collectivités territoriales et
établissements publics locaux, des campagnes de sensibilisation et une animation spécifique a
destination des écoles.

Ces campagnes de communication devront étre adaptées aux différents niveaux et ages. Elles
pourront notamment porter sur :

T Le cycle de | 6eau

T Le fonctionnement doébun bassin versant

T Les diff®rents usages de | deau

T Les bonnes pratiques pour | imiter | a cons
Cette d®marche sdinscrit dan setpourramaraedemple intégrdrides |
visites de sites (zone humide, usine de prodl
Un b®n®fice indirect de cette d®marche est gy
adultes.
Typologie(s) Communication / Sensibilisation
Porteur s do a/( Structure porteuse du SAGE / collectivités territoriales et
pressentis établissements publics locaux
Estimation financiére Temps dobéani2n@@0wnl 6®di tion de 10
sommaire communication

Impactsurl 6 ®t a't
quantitatif de la - = +
ressource en eau
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Les campagnes de communication auront multiples objectifs, sensibiliser et informer notamment.
Les différentes campagnes pourraient étre menées de front sur plusieurs médias :

1 Communiquer sur des médias de masse classique (télévisuels par exemple)
1 Communiquer dans les journaux locaux
1 Communiquer sur des médias en ligne pouvant toucher une autre audience, différents

formats pouvant étre développer (decourtsar t i cl es, de | 6i nf or md

T Communiquer au travers de bulletin munici
sites internet des mairies

T Léinformation peut ®gal ement °tre tran

Panneaupocket (applicationperme t t ant aux col l ectivit®s d

Le rel ai déi nformation au grand public i mpli

Visés.

Il sera important de communiquer sur la gestion de crise, sur le fonctionnement des bassins versants

et sur des projets exemplaires et innovants d
de communication pourront ®gal ement per mettr
tant qubdacteurs de | 6eau etundweldndgronnast. i nt er act

La mise en place de conférences, de réunions participatives en présentiel ou en ligne en comité

restreint pourra permettre | es ®changes. L6 as
la« Fresque duclimat » permettantd 6 appr ®hender | es | iens entre
humaines.

Des d®marches de simulation de sitwuations d§
| 6interruption temporaire de | 6appr ovi sdiéounnn ef
déexp®rience associ ® Ce type dbéexp®rience s
|l a population, | ®gislationé).

Un appui des Centres Permanent délnitiatives
Typologie(s) Communication / Sensibilisation

Porteurs doact i Structure porteuse du SAGE / collectivités territoriales et
pressentis établissements publics locaux compétents

Estimation financiere Temps d o a dévaioppemeatmes campagnes, des ateliers
sommaire au cas par cas

Il mpact sur | 06®t i _ +

de laressource en eau B
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8.3.2.2 Mesures diverses

La diversificat i onpeu également ¢cogduine @ des éicenonied actables de la
consommation, ou a une moindre sollicitation des ressources de qualité et a faible capacité de
renouvellement.

Ainsi, une prospection peut °tre r®alis6@esuale
territoire et évaluer pour chaque usage envisagé, sa faisabilité technique, juridique, financiére et
environnementale.

Parmi les ressources mobilisables, nous pouvons citer :

1 larécupération des eaux de pluie,

1 laréutilisation des eaux grises (eaux domestiques),

T I'dutilisation di6Voirannexe(8i0Bells t rai t ®es

1 laréutilisation des eaux industriels i Voir annexe (§10.8.1)
Dans ce cadre, les collectivités territoriales compétentes et a leurs groupements sont invités a
®t udier l 6i nt ®r °t et la faisabilit® de tioa pourd
di ff®rents usages (arrosage, nettoyage, €é) s
Les ma’  tres débouvrages priv®s et |l es parti g
opportunit®s dbébun approvisionnement en itésauw ne’
n®cessitent pas une eau de qualit® aussi stri
La mise en place de mesures incitatives est

pluviales pour les particuliers.

Il convient, en amont de chaque projetvisantamet t re en pl ace |l a r®uti
que celle-c i ndbentrainera pas de diminutions probl
points de rejets concernés. En ce sens, il peut paraitre opportun de favoriser une réutilisation
hiver nal e et de | 6envisager avec plus de pr ®cau

Article L211-1 code de I'environnement

« La promotion d'une utilisation efficace, économe et durable de la ressource en eau, notamme
par le développement de la réutilisation desaux usées traitées et de I'utilisation des eaux de pluif
en remplacement de I'eau potable»

Typologie(s) Communication / Opérationnelle

Porteur s doa(Structure porteuse du SAGE / collectivités territoriales et
pressentis établissements publics locaux

Estimation financiére A définir en fonction des projets

sommaire Etude prospective mutualisée sur le territoire : 750 0 0 U

|l mpact sur |

quantitatif de la - = 1 ++
ressource en eau

108/ 153
sueea



ETRBLISSEMENT
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques de la p'——"-__,PUBUC
gestion de | 6eau o= LOIE

Analyse HMUC et propositiorR QI O A2y a L2 dzNJ dzyS 3ISaiGA2y Sljdzif A0 NB
le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

tarification variant €

La mise en place dobéune
et de permettre aux usagers

consommations « non excessives &
facture.

Cette tarification peut également étre fonction des saisons afin de limiter la consommation lorsque
la ressource se fait plus rare.

Des mesures comme wune tarification progressi\
eau par utilisateur inciteraient a des comportements plus sobres en eau.

Ces tarifs tiendraient rigueur du type doéutil

Pour plus de précisions voir annexe (8§10.8.2)

Typologie(s) Communication / Sensibilisation / Opérationnelle
Porteur s doa(Structure porteuse du SAGE / collectivités territoriales et
pressentis établissements publics locaux compétents

Estimation financiere

sommaire )

|l mpact sur |
quantitatif de la - = +
ressource en eau
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La structure porteuse du SAGE méne des campagnes de sensibilisation auprés des collectivités

territoriales et des particuliers afin de 1
surdesactions simples qui per mettront decipeaéntse
distinguer en 2 catégories :
Pour |l es collectivit®s territoriales, l es can
sur:
1 Ledéveloppementdesoluti ons al ternatives et | a mise
ddeau pour | es usages |l es plus importants

des espaces verts voire modifier les fleurissements, batiments publics, entretien de la
voirieée) ;

T La r®ali sat i ediagnogdtié lorsede I® rénodation des béatiments publics qui
consomment | e plus dbdeau, afin doéidentifi

T Ldint®gration aux projets de nouv e Hdute Qualitég

Environnementale visant | es ®conomies dbe
Pour les particuliers, la sensibilisation pourrait notamment porter sur :
T Les volumes consomm®s et | e co%ut de | deau

T Les di spositifs de gestaxinst ®obaomeut dk
électroménagers économes, systémes économes sur la robinetterie, arrosage goutte a
goutte, modificati on ndcei st ecronhpboarctheamhe ndtes éc)e {
financieres

i La formation aux petites réparations domesti ques pourou @wbleo
installations en place (pressions dans son logement), installation de commodité alternatives
(toilettes seéches par exemple)

1 La promotion de solutions innovantes offrant une analyse sociologique des pratiques et
proposant des solutions adaptées aux usagers pour inciter aux bons gestes sans contrainte

T La mise en pl ac@NA&odorun d d(tevetbppd pah Sgea)dqui permet de

cibler l es usages |l es plus gour mandcd ®gmi
dispositifs hydro-économes ou a changer leur comportement i voir annexe (§10.8.2)
Les bulletins déinformation annusdrs,| gpoguadl ipta
°tre accompagn® dobéun volet sur |l a quantit® a

les volumes consommeés.

Typologie(s) Communication / Sensibilisation

Port eurs doa Structure porteuse du SAGE

pressentis

Estimation financiére Temps doéani2nda@0wnl 6®di tion de 10
sommaire communication; 50000 pour | 6organisati

|l mpact sur |
quantitatif de la -
ressource en eau

1
+
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DéaprSDAGH,le rendement primaire des r®seaux doe
et dépasser les valeurs de 75 % en zone rurale et de 85 % en zone urbaine. Dans les zones
déhabitat diffus, un rtenld@rm& nsto urso i rn@sreer wee ug u €
soit trés faible.

Les pertes sur le réseau AEP représentent une part conséquente des rejets totaux annuels sur le
bassin versant.

Une marge de manifuvre reste donc po sesleshdndementsr
des secteurs ou ils sont les plus faibles, et pour maintenir les excellents rendements des secteurs
ou ils sont les plus éleveés.

Conformément aux orientations de la loi « Grenelle 2 », les rendements primaires minimaux a
atteindre sont :

1 85 9% pour les réseaux de type urbain / Indice de pertes linéaires inférieur & 8 m3/j/km ;

1 75 % pour les réseaux de type rural / Indice de pertes linéaires compris entre 1,5 m3/j/km et
2 m3/j/lkm.

Pourcefaire,un pl an dbéactions péateai hé&i sdhagermi dee

- Effectuer la synthése des connaissances, sur le patrimoine

- Mettre en place un suivi pour améliorer les connaissances

- Faire un diagnostic de la situation, identifier les secteurs fuyards i Voir annexe (810.8.4)

- Mettre en place des actions de réduction des fuites (campagnes de recherche de fuites,
R®paration de r®seaux, rempl acement de r®

- Piloter la performance des réseaux pour améliorer la réactivité et la priorisation i Voir
annexe (810.8.4)

- Mettre en place un suivi des cons o KNonanmnéxe n
(810.8.4)

Pour aller plus loin : Guide technique de | 60NEMA ¢ R®duc

distribution dbéeau potable é& publi® en novemb

(http://www.services.eaufrance.fr/docs/Onema_Guide PlanActionsFuites BD.pdf)

Typologie(s) Connaissances / Opérationnelle
Porteurs doa(
pressentis

Estimation financiere
sommaire

Il mpact sur |
quantitatif de la - = +
ressource en eau

Collectivités territoriales et établissements publics locaux

A définir en fonction des dysfonctionnements constatés
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8.3.2.4 Mesures spécifiques au secteur agricole

La Chambre doAgriculture et |l es structures
poursuivre |leurs actions aupr s de |l a prof ejq
adapter les systémes ainsi que les pratiques aux évolutions climatiques attendues a moyen et long
terme. A ce sujet, le SDAGE demande de faire évoluer les systémes de production céréaliére vers
des cultures moins exigeantes en eau.

Cet accompagnement peut se traduire par :

f Un accompagnement " | 6am®Peé s osgsi omesieddid
investissements complémentaires si nécessaires : remplacement des équipements,
utilisation de sondes tensiométriques ou capacitives, sondes avec enregistrement en champ
ou transfert des données par GPRS par exemple).

f Unaccompagnement pour | e pilotage de | 6irr

o0 G®n®raliser | Buti |l i sat i oiexemple: hitps:Magralis-
services.fr/)

0 Renforcer les outils de prévisions des besoins

o Développer le conseil individuel

o Promouvoir |l es outils et s dlVoirtannexa @10i8.5)1
T Une sensibilisation ~ | 6i nt ®r °t Dahecette optique,
plusieurs approches sont envisageables :
o La conservation des esp ces irrigu®es§¢d

vari ® ®s plus pr®coces permettant de
en juillet/aodt. Attention a tenir compte dans ces cas de la problématique de mise a

nu des sols en p®riode estivale, qui
o La modification de | 6assol ement pour
exigeantes en irrigation pe ngeaachangementc

permettrait le développement de nouvelles filieres sur le territoire et participer a
|l 6attractx«ivit® de cel ui

0 Ainsi, en conservant les surfaces irriguées actuelles, mais en modifiant les
variétés/cultures concernées et en améliorant les syst mes dbo6
possible ddenvisager de | imiter Il a pr
rotation des cultures, nécessaire au maintien de la capacité infiltrative des sols.

0 Mettre en place des sites pilotes dédiés a la recherche variétale.

Typologie(s) Communication / Opérationnelle
Porteur s doac t| Exploitants agricoles / irrigants / Structure de conseil au monde
pressentis agricole / chambres dbéagricultd

Temps dbdani mati on

A définrenf oncti on du ma,tdéBbdsaensded 6i r
| 6 ex pl edes éudés auncas par cas

|l mpact sur | 0@ _ +
de laressource en eau

Estimation financiére
sommaire
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Une gestion coordonn®e des pr® vements pour |
des Chambres doéAgriculture.

Les Chambres d6éAgriculture pourraient super
agricoles. Ainsi renseigner les exploitants sur les périodes les plus favorables pour le remplissage
des retenues. Les périodes de remplissage seraient fonction des conditions hydrologiques et
climatiques.

Une r®fl exion pourra °tre engag®e sur | eolleciivs.
En effet, plusieurs formes de gestion collective pourront étre proposées :

1 Organisme Unique de Gestion Collective (OUGC) ;
1 Adhésion & une charte ;

1 é
Par ailleurs, compte tenu de la superficie du bassin versant, il convient de veiller a :
T I 6®chelle dointervention pertinent e :pcbdies
administratives, par unit®s de gestion,

fonctionnements similairesé
1 la cohérence des gestions menées par les differentesc hambr es ddéagri cu

Cette gestion collective permettrait également de développer une solidarité amont 7 aval entre
usagers, de développer des processus de partage de la ressource et alors faire bénéficier aux sous-
bassins versants les plus critiques vis-a-vi s de | 6 ®t at quantitatif d
déirrigation en p®riode de s®cheresse.

Dbune gestion coordonn®e peut ®merger des bes
de recherches dans le domaine. Développer des besoins collectifs peut favoriser le financement de
projets pilotes et novateurs dans | a gestion
un contexte climatique et socio-économique changeant.

Porter par des groupement placa deeprojets etide anestrss, agrd-
environnementales peut étre faciliter, la recherche de financement pourra elle aussi étre collective

et impliqgquer ainsi | densemble des acteurs corn
Typologie(s) Opérationnelle
Porteurs dba N o
pressentis Chambres ddagexploitansul t ur e
Estimation financiere . : :
. Temps dobéani mati on
sommaire
|l mpact sur |
quantitatif de la - = +
ressource en eau
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8.3.2.5 Mesures spécifiques au secteur industriel

Opti mi sation de | a consommati o

Bien que peut représenter sur le territoire, le secteur industriel reste un axe envisageable pour
r®duire | 6i mpact des usages sur | a ressource

Des mesures de contrble des consommation industrielles peuvent étre entreprises sur les sites
prélevant un volume conséquent pour leurs activités.

Les processus industriels peuvent étre adapter et amener a réduire leurs besoins en eau.

Audel ” dédune r®duction de | eurs besoins, Il es
production pour @ uvessouicd setfasse Bus last périndes adl eellelci est le plus
disponible.
La mise en place de circuit fermés peut étre envisager pour réutiliser directement les effluents traités
sur site.
Les effluents peuvent ®gal emearitoreser vir ~ dobéal
Typologie(s) Opérationnelle
Porteurs doba: .

; Entreprises
pressentis
Estimation financiere
sommaire
|l mpact sur |
quantitatif de la - = + T+

ressource en eau
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Substituer les prélevements estivaux par des prélevements hivernaux
Compte tenu du potentiel de pr® vement dispo¢
solutions possibles pour résorber les déséquilibres quantitatifs serait de substituer une partie des
prélevements agricoles réalisés en étiage par un préléevement hivernal dans une ou plusieurs
retenues prévues a cet effet.

Etant donn® | e nombre de plans dbéeau sur | e b

les retenues existantes sans usage économique et déconnectées du réseau hydrographique.

Dans le cas ou la création de tels ouvrages serait nécessaire, il est important de retenir les

précautions suivantes lors de leur mise en place :

T R®alisation d6®tude de conception et cioVois
annexe (810.8.6)

Exclure leur implantation sur les milieux naturels ;

Les rendre efficaces en | imitant | 6 ®v dlesc

flottantesé)

1 Eviter que le prélevement associé provienne de la ressource souterraine, afin de
sauvegarder | e stock dbéeau dans; | es nappe

T Si associ ®es " un pr® vement en cour slewd
soient de gabarit suffisant pour que le débit de prélévement altére au minimum le débit du
cours ;dbeau

1 Privilégier la substitution des prélévements estivaux impactant le plus directement les débits,
afin de maximiser le gain associé sur les débitsd 6 ®t ;i a g e

1 Privilégier la période décembre-mars pour le remplissage, afin de tenir compte des enjeux
de migration piscicole associés au mois de novembre (voir disposition 15-3 du SDAGE) ;

T Mettre en place un contexte r ®gl lapnsenteae cee
retenues méne a une augmentation des surfaces irriguées ou a une modification
ddassol ement (vers des cul t,wselom plusipursuésudes, tat
présence de ces réservoirs pourrait contribuer a favoriser un accroissement de la part
irrigu®e des cultures, ce qui entrainerai
temps, en lien avec le changement climatique, et donc la nécessité de créer de nouvelles
retenues, et ainsi de suite. Ainsi, une augment at i opourrgiteaccéntuer tes
problématiques actuelles.

1 Cadrer les modes de culture pour éviter que la présence de ces retenues entraine une

f
f

augmentation de | a part doéeffluents dedbma
en particulier dans un contexte de diminution des débits estivaux ;
9 Déapr s ces deux derniers points, |l a mise

de culture apparait essentielle A voir annexe (§810.8.10)

1 Autravers de toutes ces démarches, tenir compte des enjeux socio-économiques, et
paysagers afin dbéassurer que ces retenues
vertueuse du territoire a tous points de vue.

Pour 1 6irrigation impliguant de f duibétdilermse soluton den
citerne souple peut °tre envisag®e. Cette sol
de pluie a la source avec une installation adaptée, sans évaporation.

Typologie(s) Opérationnelle
Porteurs dobact . . -

; Exploitants agricoles / irrigants
pressentis
Est|mat_|0n financiere A définir en fonction des projets
sommaire

|l mpact sur | 0@ _ +
de laressource en eau

115/ 153
sueea



Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégigquas

ETRBLISSEMENT

=== PUBLIC

gestion de | deau o= LOIE

Analyse HMUC et propositiorR QI O A 2 y &

le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Autres mesures doéoptimisatio
Diverses autres mesures peuvent étre envisagées :
1 Interconnexions / Transferts de bassins (mesure générale dont la pertinence doit étre
évaluée pour les cas particuliers) ;
1 Identificationdesf or ages ~ privil ®gier | ®viter se
| 6i mportance de | eur effet sur |l es d®bits

o Privilégier les prélevements souterrains éloignés du réseau hydrographique en
p®ri ode doé®tiage afin de bdé@phaddge deiaeelation
nappe/riviere ;

o Privilégier les préléevements souterrains le long des axes hydrauliques hors période
do®tiage afin de | imiter |l eur inciden
meil |l eur soutien pour | 6®tiage suivan

o Identf i er | es pr® vements par forages |
réseau superficiel. Au-dela des relations nappes/rivieres établies sur le territoire
dé®tude, il sbdbagit dobéidenti f i arimgaediredt
surle d®bit du detie dentifichior peut £tre réalisée par la mise en
fuvre de solutions anal yla distance foragefriveereaen
d®bit dbéexploitaei oempgs or &gs pl ages

1 Pour les nouveaux prélévements, privilégier un positionnement le long des axes
hydrauliques principaux, - di stance des -
circuitage des cours dbébeau entre |l es ;poin

T Exploederpdn®sente dans |l es plans dobéeau d¢
sdb®vaporer.

Typologie(s) Opérationnelle

Port eurs doact Exploitants agricoles / irrigants, gestionnaires AEP, industries
pressentis

Esmanmfmanuem A définir en fonction des projets

sommaire

|l mpact sur | 0@ _ _ + !!!!!!!!!!!!
de laressource en eau B

81 QO2yRAGAZ2Y 1jdz§ O0SGiGS YSadNB y$ aql 002YLiahgiSatiod &

actuelle
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Déoapr s | e guide HMUC ®t abl i-Brethgne 8022-2627cadre du SDAGE Lo

Sur certains cours dbéeau, | es ®tiages peuvent °tre par
de | 6®ti age, |l es milieux sont susceptibles de souffrir
de bon fonctionnement des milieux ne peut pas étre satisfait.

[ é]

Dans ces bassins encore davantage qubailleurs, pour s
mil i eux, | 6accent doit tre mis (guri bar mest der ateindmor d
naturelledesc our s ,ddéleaaur)econnexion des zones humides alluvia
mor phol ogi gue daquispermeat notarement deedaminuer les besoins en eau des milieux et donc

les débits biologiques) et | 6i nf i | tr atei dn eatu Ilda nrs®tl eerst isocor(geidpesmer | e b
égalementde renforcer | 6hydrol ogie naturelle des cours dbe
La r®duction des volumes non r®gl ement ®s par des acti
exemple, seraaprendreenc ompt e afin de r®®valuer | es volumes pr ®I €
potentiell ement mobilisablelLa®td®Poobendadxinegn | dasablyaas HMW
rechercher.

117/ 153

sueea



ETRBLISSEMENT
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements stratégiques de la p'——'!__,PUBUC
gestion de | deau o= LOIE

Analyse HMUC tepropositionsR QI O A2y a L2 dzNJ dzyS 3ISaiGA2y Sljdzif A0 NB
le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Préserver et restaurer les haies et bocages sur les territoires agricoles

«Le bocage est un pay snmospiEueagprairiest deecultures aeptailles@t faim
variablesdélimitée par des haies, avec ou sans talsguvent associéesdas bois et des réseaux ¢
mares.» (OFB)

Ces réservoirs biologiques ont également une fonction de régulation du climat. La restauration
bocag re est ®galement une priorit® pour rest

Cette mesure de restauration et préservation du bocage passe, entre autres, par la plantation et le
regarnissage de haies.

Plus précisément les haies jouent un réle de frein hydraulique. En ce sens, les haies ralentissent les
rui ssell ements et favorisent ainsi I 6infiltre
parametres :

1 Ladensitédeshaiesi af fecte directement | 6efficacit

I Latopographie du terrain en amont des implantations

1 Du type de ruissellement i plus efficace pour un ruissellement diffus

Pour permettre une efficacité améliorée des aménagements complémentaires aux haies peuvent

°tre envisag®s. L6i mplantation sur des talus
Les talus agissent également en dispositifs tampons et évitentlerui ssel | ement et
sols.

Face ° un climat changeant, ° | 6augmentation
la qualit® des cours dbéeau ces types dbébam®nag
Lébassoci atboersdés!| 6agriculture actuell e, I 6ac
des haies et zones bocageéres. Les haies ne sont toutefois pas une forme exclusive que peut prendre
|l agroforesterie. Cette prati quwe neHerdbhuen "s yas

travers la diversification et la complémentarité.

Typologie(s) Sensibilisation / Opérationnelle

Porteur s dod a( Collectivités territoriales / Structure porteuse du SAGE / Chambre
pressentis d 6 a g r i /Exploitant agecole

Estlmat.lon financiére A définir en fonction des cas

sommaire

Il mpact sur |

quantitatif de la - = + ++
ressource en eau

118/ 153
sueea



. . . . . L. EmmmmPUBuc
Phase 3 Préconisationsechniques et ajustements strategiques de la ===

gestion de | 6eau o= LOIE

Analyse HIUC et propositionR QI Ol A2y a L2 dzNJ dzyS ISaiGA2y Sljdzif A0 NB

le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

Limiter | 6i mpact des plans dbo

Les principaux leviers identifiés pour réduire| 6 i mpact des plans dbdeau
p®ri ode doé®tiage sont

T La d®connexion;de plans dbéeau
T La suppression de plans dbdeau.

Ces différents leviers sont détaillés ci-apres :

| u
®tude doéi mpact .

T Le r®am®nagement des plans dbdédeau en zones

liR®Ram®nager | eslpbkapsadéeddeau pourront °tre
ai nsi permettre doéinverser |l eurs effets sur

(zonestampons). | | s pourront ®gal emerst dseerlwierau. doéaut
2ila d®connexi on dkes anghagements dadientaselan les caractéristiques des
ouvrages et leur mode de connexion / remplissage actuel: pl an dbdeau sur coly
alimentés par ruissellement ou par les nappes.

dila suppression desSomltaconc®eaw®ws | es plans (
®conomigque ou dobéint®r°t environnement al

Ces solutions apparaissent particuli rement i
usage.

Les so t iaognesmedndtasm®&net enues peuventoisuari rled H au

Typologie(s) Connaissance / Opérationnelle

Porteurs dobac

pressentis Collectivités territoriales, établissements publics locaux et propriétaire

Estimation financiéere
sommaire

Il mpact sur | i
quantitatif de la - = +
ressource en eau

A définir en fonction des cas
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Assurer la concordance entre les objectifs concernant laressource en eau et
|l es documents doébur bani s me

Les documents de planification relatifs a l'urbanisme (SCOT, PLU et cartes communales en
| 6absence de SCOT) doivent <°tre compatibles ¢
de ma“ triser |l es consommations dbeau secteur
depr ®servation de | 6®tat quantitatif.

Cette obligation de mise en compatibilité peut notamment se traduire par une évaluation de
| 6®volution des consommations totales sur | e
vérification de leur adéquation avec | a pr®servation du bon ®t

Cette évaluation peut notamment :

1 traduire les orientations du document en termes :
9 de consommations supplémentaires en eau pour les années a venir
(et donc de prélévements supplémentaires nécessaires),
9 de ressources mobilisées pour assurer ces consommations
supplémentaires,
1 montrer que le document (et ses conséquences évoquées ci-avant) sont en adéquation avec
Il e maintien du bon ®tat quantitatotiaftcdes sc¢
prélévements.

Il est recommandé que la CLE soit informée et consultée sur les éléments issus de cette évaluation,
afin dé®changer sur |l a compatibilit® du docurn
La structure porteuse du SAGE peut étre sollicitée en préalable pour cette réflexion.

Typologie(s) Connaissance / Organisationnelle
Porteurs doad
pressentis

Estimation financiere
sommaire

Il mpact sur |
quantitatif de la - = + ++
ressource en eau

Collectivités territoriales et établissements publics locaux

A définir en fonction des cas
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|l nt ®grer | es capacit®s dobéali mentatio
projets doéurbani s me

Tous les porteurs de projets sont invités a se rapprocher des structures compétentes AEP en
amont des projets doéurbanisme afin doé®valuer

Les besoins en eau potable projetés sont systématiquement confrontés :
T ddune part, " |l a capacit® dobéali mentati on
T ddébauare, pau volume pr®l evable disponible
des milieux.

Si les besoins en eau potable exprimés sont supérieurs aux volumes mobilisables et a la capacité
du champ captant, il est vivement recommandé aux porteurs de projets de définir des solutions
alternatives pour préserver la ressource :

T Via des ®conompeas Hdédeaulisation dbdappare
systémes économes sur la robinetterie par exemple ;

1 Vialarécupération et réutilisation des eaux de pluie pour les usages le permettant, associée
a une réflexion sur la facturation au titre des eaux rejetées dans les réseaux
ddassaini ssement .

f Via la r®cup®ration et la r®utilisation d
permettent

Typologie(s) Connaissance / Opérationnelle
Porteurs doad
pressentis

Estimation financiere
sommaire

Il mpact sur |
quantitatif de la - = + ++
ressource en eau

Collectivités territoriales et établissements publics locaux

A d®f inir en fonction des projet
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Préserver et restaurer les tétes de bassin, notamment vis-a-vis du drainage

Représentant une grande part du linéaire du réseau hydrographique, les tétes de bassins assurent
de nombreuses fonctions sur les territoires par la présence de zones humides. Les tétes de
bassins jouent notamment un r ! | iage ¢ de&pnesrtain@onsaarst
de crues.

Le drainage agricole a ® ® mis en place dans
des haies pour assécher les zones marécageuses et ainsi étendre les surfaces agricoles.

Aujourdodéhui , esdentfiesldersssonreeremeau, les problématiques écologiques,
d'érosion et des vastes étendues agricoles, on a tendance a revenir a des exploitations avec haies,
sans drainage.

Afin de préserver les tétes de bassins, particulierement sensibles quantitativement, il est préconisé
de limiter les impacts du drainage, entre autres, des travaux passés de recalibrage, déplacement
de lit, endiguement etc...

Pour ce faire, plusieurs actions peuvent étre envisagées :

T Lédincitation au c hanwgaem@éana dimihaetionpdesasurfacgsudminées
et |la recherche dbéalternatives

91 lalimitation du drainage de nouvelles surfaces ;

1 le tamponnement des eaux de drainage ;
T la reconqu°te de zones humides drai n®es ep
des parcelles riveraines des cours dbeau
T la r®ouverture de petits cours dbéeau ent
drains.
Ces solutions ne concernent que le probléme du drainage, la restauration des cours est un levier
pour | i mictedelsbitmmgvaux hydrauligues pass®s. L

fiche & part entiére (voir fiche suivante).

La préservation des tétes de bassin versant passe également par des actions de communication et
de sensibilisation. En effet une mobilisation des différents acteurs du territoire est essentielle.

En annexe (810.8.7) un exemple concluant.

Typologie(s) Communication / Opérationnelle

Porte u s doact § Collectivités territoriales et établissements publics locaux
pressentis

Estlmat_lon financiere A définir en fonction des projets

sommaire

Il mpact sur |

quantitatif de la - = +

ressource en eau
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Restauration et renaturationdescour s dobéeau

Le guide HMUC établi dans le cadre du SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027 indique que « sur
certains cours dbdbeau, | es ®tiages peuvent °tr
ciur de | 6®tiage, |l es wmbuféuxrsmimesescépubbek
débit biologique de bon fonctionnement des milieux ne peut pas étre satisfait. [ € ]

Léartificialisation et | e recalibrage de nomb
| a capaci tlaiodebaataépuwatid® deuces derniers, impactant directement la qualité, la
quantité et donc la disponibilité de la ressource. Les travaux de restauration ou renaturation ont

pour objectif de restaurer | es f on chergesditmaéur, lit ®
majeur.

Léobjectif est ®galement de ralentir | es ®cou
restaurer les zones fortement incisées et favoriser les échanges nappes i rivieres dans les zones
déconnectées.

Pourl es cours dbéeau qui ont ®t® sur ®Iargis pa
®gal ement de rehausser | a |ligne dobe et | es
| 6am®l i oration de son habitabilit®.

Plusieurs actions peuvent étre alors mises en place :

T Rem®andrage et [/ ou r est au r-ehabilitenla dodphatogieact le
fonctionnement natur el des cours dbéeau f a
participerait 7 r®ddiaverlie @ ipsaqgud 6dauigmemd
période hivernale

1T Eff acement d odentaing ouarggessconstituent des seuils nuisant a la continuité
®col ogi que et s®di mentaire du cour s dode
hydromorphologique de ce dernier

1 Rehaussement du lit mineur-cer t ains cours dobéeau recal.i
important peuvent connaitre une forte incision de leur lit mineur, impactant le fonctionnement
hydrogéologique. En secteur karstique notamment, les échanges nappes rivieres peuvent
étre fortement modifiés. Une recharge granulométrique peut par exemple étre envisagée.

1 Aménagement des berges -1 a mi se en place de pentes
mobilit® du cours dbeau. P ar e dgemnsé ¢seeasserdiel polre
Il imiter | e r®chauffement de | 6eau et | b6eu

1 Sensibilisation desriverains-dans | e cas de cours dbeau

|l e propri ®t aire a pour devoir doas s ansilisatidn
accrue des riverains est nécessaire pour assurer un fonctionnement optimal des rivieres.

1 Restauration de laripisylve i occasionnant ainsi un rafraichissement des températures de
| 6eau en p®riode estivale.

Exemple de projets de restauration et leurs résultats en annexes (810.8.7)

Typologie(s) Communication / Opérationnelle

Port eurs doa Collectivités territoriales et établissements publics locaux

pressentis

Estimation financiere A définir en fonction des projets ( en f oncti on du | i
sommaire et du gabarit du cours dbdeau)

Il mpact sur |

quantitatif de la - = +

ressource en eau
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Préservation et restauration des zones humides

Les zones humides sont des habitats parfois menacés, qui remplissent de nombreux services
®cosyst®mi ques : r®servoir de biodiversit®, I
stockage, régulateur de crues... et dont les fonctions sont intimement liées a la présence de cours
d'eau ou de nappes sous-jacentes.

Dans certains cas, leur entretien est nécessaire car les zones humides sont des milieux riches qui,
naturellement, tendent a se fermer (fort développement de ligneux accompagné d'une perte de la
biodiversité). Afin de préserver un stade optimal de biodiversité, il convient de préserver la qualité de
I'habitat, de restaurer une fonctionnalité du milieu ainsi que de sensibiliser la population a cette
thématique.

Par ailleurs la connaissance de ces milieux est souvent lacunaire : il convient dans un premier

temps de compléter les inventaires existants, pui s | orsque cela sba
des travaux afin de préserver et/ou restaurer les fonctionnalités des zones humides identifiées, et
|l eur connexion aux cours dobéeau | orDamwdille s<éag

une estimation de ces zones a été effectué pour permettre de rendre compte de la disparition des
zone humides entre 1960 et maintenant.

Exempl es ddéactions pour permettre une meill eure

1 Gestion des espéces invasives et indésirables ;

1T Gestion de |l a v®g®tation adapt®e en fonct
Paturage extensif ;

Fauche tardive (le moins possible mécanisé) et exportation de la matiéere fauchée ;

Actions de communication : aménagement de sentiers, panneaux ;

Sensibilisation des élus et des riverains ;

Contractualisation avec le propriétaire, acquisition fonciére, mise en place d'Obligations
Réelles Environnementales sur les parcelles déja acquises ;

1 Classement réglementaire dans les PLU.

E ]

L6i mplantation de zones humides artificielle
agricoles ou en tant que z o nadillsurtdie®@gnudesseaux usées estal
envisageable. Cette option est ~ investiguer
Typologie(s) Connaissance / Opérationnelle

Port eurs doac Collectivités territoriales et établissements publics locaux

pressentis

Estlmat.lon financiere A définir en fonction des projets

sommaire

Il mpact sur |

quantitatif de la - = +

ressource en eau
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Communiquer surl 6 i mp o rettleardledes zone humides

La structure porteuse du SAGE®|I abore et met en Tuvre, en co
|l es services de | 6Et at et |l es associations e
’ | 6®chell e du bassin versant :sur | es zones |

9 des élus, des collectivités territoriales et leurs groupements ;
I des propriétaires et gestionnaires de zones humides ;

9 De la population locale.

Ce plan de communication vise a :

I Sensibiliser les acteurs sur le réle, les fonctionnalités et les services écosystémiques rendus
par les zones humides et notamment pour la gestion de la ressource en eau (réle tampon
soutien d6é®tiage, ¢é)

9 Exposer les principales menaces pesant sur les zones humides et leurs conséquences ainsi
que les outils de protection et de gestion existants.

La structure porteuse du SAGE développe des projets pédagogiques en collaboration avec les
communes autour des zones humides.

Typologie(s) Communication

Port eurs doa Structure porteuse du SAGE

pressentis

Estimation financiére Tempsddani mati on

sommaire 2000 G | 6®dition de 100 plaquett

Il mpact sur |
quantitatif de la - = + T+
ressource en eau
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Développer la recharge active de nappes

Favoriser I 6infiltrati omoulvweea uexa upxr opjleutvsi ad éeasm@
pl ace des solutions déinfiltration sur | dexis

Dans le cas de zones urbaines ou semi-urbaines existantes, il convient de prospecter les sites
favorables a la valorisation des eaux de pluie par infiltration dans les nappes libres /
déaccompagnement s.

L6i mper mR®abilisation des sols en milieu wurba
d®vel opper |l es mesures favorisant | d6infiltrat

T Limiter au maxi mum | &6i mp aela®radpiioh des mdefs,on d

1 Eviter le ruissellementen g®r ant | 6eau au plus proche
di spositifs multi(pdrespaddrirnad ihotrammemt s 0 ¢
fondées sur la nature)

1 Mettre en place un réseau séparatif pour une meilleure gestion des eaux pluviales, permettre
de déconnecter cette ressource des rejets domestiques et ainsi favoriser son infiltration

T Am®l iorer, | e cas déinp@mdabilisant |ésesals es en dédtdnnestant
toutrejet (t oi tures, structur es de pouolaspsdtites,pluiés)des
gue | 6opportunit® se pr®sente, afin de fa
l'imiter |l es d®bordements des r ®seaux.uesSdes
puits déinfiltration, des toitures v®g®ta

1 Voir annexe (810.8.9)

En zone rurale, une gestion alternative des e

cette gestion implique différentes solutions tels que des fossés a redents, la réhabilitation de zones
déexpansion de crues o@& zomrcg®s ehlmi desoawmext oun

Typologie(s) Opérationnelle
Porteurs doad
pressentis

Estimation financiere
sommaire

Il mpact sur |
quantitatif de la - = +
ressource en eau

Collectivités territoriales et établissements publics locaux

A définir en fonction des projets
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Respecter les débits réserves

Respect des débits réserves :

I'l sbéagit ici doéunéd AdidelL214-B8 i dun C®G e edne nlt GEm e

Ainsi, les ouvrages hydrauliques sonttenusder est i tuer ~ | 6aval l e 1/
déeau, ou tout au moins | e di@stinfériea hui 1M@erdu maddle.
Cette obligation sdapplique aux ouvrages et p

de cours dobéeau.

Ainsi, les ouvrages non conformes sur le bassin versant de seront a hiérarchisés en fonction de leur

i mpact sur | 6hydrologie des cours dbéeau et | e
Les solutions déam®hagemaagesdpolbarr mhseakn d®r
en place d6®qui pements sp®cifiques, voire | el
aux projets pr ®sentant une i mpossibilit® te
disproportionnés.

Afin de faciliter | e suiuvi et |l e contr®l e des
(®chelle |Iimnim®trique, jaugeageé) peuvent °t
Le rtle des services de |l a police de | b6lesau es
di spositifs existent et qudils fonctionnent.
Typologie(s) Réglementaire

Porteurs doa(Structure porteuse du SAGE et pr

pressentis

définir en fonction des travaux de mise en conformité
) ion fi N A définir en fonction des équipements de suivi :
Estimation financiere 9 1 000 U ®chelle |imnim®tri
sommaire . "

T Mi se en pl ace ddédune camp
mesures) : 100 0 U

Il mpact sur | i
quantitatif de la - = + T+
ressource en eau

ctions réglementaires
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84 EIl aboration doun pr oggesionme doac

Les actions sbdéappliquant ° | éensemble du territoire (a
ou liées au développement du territoire dans son ensemble) sont écartées du tableau ci-dessous.

Le tableau suivant précise, pour chaque unité de gestion, les actions répondant au mieux aux enjeux ayant
®t ® soul ev®s |l ors de | 6atelier de concertation et des

Tableau 36 : Actions pressenties pouvant répondre aux enjeux propres a chaque unité de gestion

Fouzon Fquz_on Fouzon Pozon Saln_t- Renon| Céphons| Nahon
amont | médian| aval Martin
X
X X X
X X X
X
e 0 e a prore O ald ole a ge e
-.o--oooco- --. X X X
ealietp 2=
e e e place e ge O olie e e X X x
e O e e e PO gatio
Op ation d ecte e X
Sup\sutuer les p'relevements estivaux par des X X X X X X
prélévements hivernaux
Pre_se.rver et r.estaurer les haies et bocages sur X X X X X
territoires agricoles
Limiter l'impact des plans d'eau sur les débits X X X X X X X
Préserver et restaurer les tétes de bassin X X X X X X
RestaurationeNB y' | G dz2N> 6 A2y RY§ X X X X X X X X
Préservation et restauration des zones humides X X X X X X
Développer la recharge active de nappes X X X X X X
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L6® ude a permis doéam®liorer | a compr®hension du fonct
volets Hydrologie, Milieux, Usages et Climat (phase 1).

Ces derniers ont ensuite fait | 6objet doéuneenéavidenteyse cr
de r®currentes probl ®matiques au ciur de | a p®riode es!
nappes du secteur. Ces problématiques sont liées a de faibles débits estivaux, aggravés par des prélevements

a leur maximum annuelau cours de | a m°me saison, ce qui entrain

d®gradations morphologiques des cours dbéeau et des mil
fonctionnement de ces derniers.

L6®t ude vise en eudsréglementdiresdd®dssaireipour asserrer ledbon fonctionnement des
milieux. Au vu de la situation contrainte observée, certains de ces seuils mettent en évidence la nécessité
dbébadapat egresti on actuell e des usages de | 6deau.

Le travail réalisé au cours de la phase 3, présenté dans le présent rapport, a permis de :

Préciser les ajustements de la résolution spatiale et temporelle des gestions a retenir. En effet, au

terme de la phase 2 et du premier rapport de phase 3, les analyses avaient été réalisées a une échelle

fine (au mois et ° | d6unit® de gestion). Cependant ,
déaboutir un fonctionnement op®rationnell ement vi akt

Entamer une réflexion sur la maniére de répartir les volumes prélevables définis en phase 2 entre les
usages réglementes ;

Proposer un ajustement de | a gestion de crise;, sur
On observe que | a gestion de crise propos®e " |
niveau du pointnod al , ne diff re que peu de cell e doj
possibilit®, ~ | davenir, dbéaffiner spatial ement

niveau de chaque unité de gestion ;

Poser l es jalons salibene@i ®®bm®t ri gnese(l es pi ®zom®tr
respecter en p®riode de basses eaux afin dbéassurer
fortes relations nappe-riviere observées sur le territoire impliquent la nécessité de surveiller non

seul ement | es d®bits, mai s ®gal ement |l es niveaux de
bon fonctionnement des milieux :

On sbdaper-o0oit qubavec | es connaissances actuell
particulierement avec lesindicat eur s pi ®zom®t ri ques, il nbest peé

ces derniers de mani re extensive sur le terr
déautres indicateurs pi ®zom®tr i qu e-nviereayantlieu repr ®

en différents points du territoire étudié. Malgré ces lacunes, une méthode et quelques résultats
ont pu étre proposés pour la définition de seuils réglementaires piézométriques.

Proposer des actions et mesures qui o delapedtiagndeo nt d 6

| 6eau sur | e territoire doé®tude
1 est cruci al déidenti fier des actions effica
centrées sur les réductions de prélevements, mais aussi sur une amélioration structurelle du
fonctionnement des mi | i e u x, qui sont fortement alt ®r ®s
not amment rappeler | a forte pr®sence de plans d
mar qu®, dobéapr s |l es analyses r®alis®es.ctiolsSn tout
conjointes, et non une solution unique, qui per

de la ressource en eau.
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Cbest " la lumi re de | 6ensemble de ces ® ®ments que
enseignements a tirer de la présente étude et la maniére de les inscrire dans la réalité de terrain par leur
intégration aux documents réglementaires du territoire. Pour parvenir a des décisions opérationnelles, il sera

n®cessaire, une fois | 6®t ude chnigueslapré@aentent dansdeurs instttions des
respectives, ce qui pourra permettre in fine déaboutir
de ces discussions, les aspects socio-®c onomi ques pourront °tre asencoseleen conm
cas dans | e cadre de | 6®tude.

Dans | e cadre dbébune future r®vision de | 6®tude, | 6eff
directement pris en compte dans le cadre de la mise a jour des volumes prélevables. Cela pourra également

°tre | occasion, S i l e besoin sbéexpri me, déo®t endre | 6@

basses eaux.

Un suivi de | 6®volution de | a gestion de | 6eau sur 1| e |
en cours, afin de pouvoir mettre a jour de maniére éclairée la réglementation et les actions & mener dans le
domaine de | 6deau.

130/ 153

sueea



ETABLISSEMENT P U B L I E

Phase 3 Préconisationsechniques et ajustementsésfigues de la ———
= LOIME

gestion de | 6eau
Analyse HMUC et propositiorR QI O A2y a L2 dzNJ dzyS 3ISaiGA2y Sljdzif A0 NB

le bassin du Fouzon dans le cadre du SAGE Cher aval

131/ 153
sueea



u ETRBLISSEMENT P U B LI [:

Phase 3Préconisationsechniques et ajustements stratégiques delages de | 6 e
i RdzNI 0t S RSH NB&a2dNDSa Sy Stdz adng ¢ oz LOIME Rz c:

Analyse HMUC et propositiorR QF QG A2y & LJ2dzNJ dzy S 3SadGA2y SldzAift A6NBS

(0p1 )]

10.1 Annexe: Points de prélevements exclus des calculs (ressource déconnectee)
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Tableau 37 : Identification des points de prélevement AEP exclus des calculs (ressource déconnectée)

Etude HMUC sur le bassin du
Fouzon
Phase 1 - Hydrologie

Prélévements pour I'AEP en 2018 et
unités de gestion

Légende
1 Bassin versant Fouzon
[ Limites communales
—— Hydrographie
Volumes prélevés en 2018 pour I'AEP (m3/an) et indication
de prise en compte dans la modélisation
inclus a la modélisation
® 325 - 50000 Nota : tous les prélévements AEP sont
@ 50000 - 100000 réalisés en nappe profonde

@ 100000 - 150000

. > 150000

exclus de la modélisation
® 325 -50000
@ 50000 - 100000

@ 100000 - 150000

. > 150000

Unités de gestion
Fouzon amont
Fouzon médian
Fouzon aval

[ Pozon
Saint-Martin
Renon

[ Céphons
Nahon

suez

%

Sources: EP Loire, Agence de I'eau, traitement SUEZ Consulting
2020

3 [ h2ptie MO Cénomanien libre
2

i
N

[\

A

0 7.5 15 km
[ EE—

Figure 49 : Identification des points de prélevement AEP exclus des calculs (ressource déconnectée)
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Tableau 38 :

et ajustements

Il denti fication

des

S

t
L2 dzNJ dzy S 3IS&adA2y SljdAfAONBS Si

rat ®gi ques

de | a ge
RdzNJ 6t S RSd NB&aazdzND

S
S

t

a

I on

8y 81 dz &dzNJ € ¢

de

I 6 e ETRBLISSEMENT P U B LI [:

>==L0IMC ra c:

poi-pts--de--p+-®-—vement---doi-+-fr-i-gat-i-on--ex6d-us--des-cal-culs--{-ressouirce--d®¢

Etude HMUC sur le bassin du
Fouzon
Phase 1 - Hydrologie

Préléevements pour l'irrigation en 2018
et unités de gestion

Légende

1 Bassin versant Fouzon

[ Limites communales

—— Hydrographie

Volumes prélevés pour l'irrigation en 2018 (m3/an) et

indication de pirse en pte dans la modélisation
exclus de la modélisation

® 0-10000

@ 10000 - 50000

@ 50000 - 100000

100000 - 140000

inclus a la modélisation
e 0-10000
@ 10000 - 50000

@ 50000 - 100000

‘ 100000 - 140000

Unités de gestion

Fouzon amont
Fouzon aval
Fouzon médian
I Pozon
I Céphons
Nahon
Renon
Saint-Martin

Figure 50 :

=
=z plplIC
%ﬁ&‘ =it e .;) FURR

Sources: EP Loire, Agence de |'eau, traitement SUEZ Consulting

2020

0 7.5
L E—

15 km

l denti ficati on

des

points

de

pr®l " vement

déirrigation

excl us

des

calcul s

(ressource d®c
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10.2 Annexe. Guide HMUC accompagnant le SDAGE -Bmtagne
20222027

Voir document joint au présent rapport

10.3Annexe Arrétésc adr e d®partementaux de
du Cher

Voir document joint au présent rapport

10.4 Annexe: Guide «Recommandations régionales pour la conduite
des études de détermination des volumes prélevab(BREAL
PdL, 2015)

Voir document joint au présent rapport

10.5 Annexe: Arrétécadre interdépartemental du bassin du Clain

Voir document joint au présent rapport

10.6 Annexe: Méthodologie proposee par ACTEON pour définir les DCR
sur le bassin AEAG

Voir document joint au présent rapport
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10.7 Annexe: R®sul tats de | datelier de

10.7.1Pressions et enjeux

Industrie Irrigation Plans d'eau Elevage
Réduire les pertes par

évaporation
Améliorer |la recharge dg
nappes / favoriser
l'infiltration

Fouzon
amont

Maintien des
prairies

Maintien des zones

humides
Aménagement du
Fouzon o
N territoire
médian

Développer / Préserver Définir une stratégie | Maintien de
I'attractivité du territoire collective l'activité
Sécuriser l'accés a l'ea Multifonctionnalité
R&D / Innovation

Fouzon avg

Connaissance et
restauration des zone
humides
Restauration et
préservation des
milieux aquatiques
Aménagement du
territoire
Restauration et
préservation des
milieux aquatiques

Sobriété

Pozon

Saint-
Martin

Développer / Préserver
I'attractivité du territoire
Améliorer la recharge de
nappes / favoriser

l'infiltration

Sécuriser I'AEP Restauration bocagere

Limiter et optimiser les
prélévements

Nahon Sécuriser l'accés a l'eau

Suivi de la ressource

sueea
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Alimentation en eau potable & Industrie

Transferts de Améliorationdes
bassins rendements de
réseaux d'eau
ﬁ Approfondirles connaissances Fril
(W] sur les réseaux d'eau potable et
de leurs faiblesses (installation Mise en place de réseauxséparatif e
de réseauxde compteurs) pour une meilleure gestiondes eaux hiver et au
pluviales (infiltration ...) etun meilleur -
N printemps
fonctionnement des STEP
Promouvoir I'auto-
= Incitation Réutilisationd
T dansllesfc[;vers, = s Forfait incitatif par tranche de e::xluséi;::n;i
Eie e pkEEe Ejr‘ 5 consommation et partype de i
compteurs connectés pression les différents
o Tl consommateur P,
avec une application secteurs d'activité
Contrdle des permettant un auto bilan dans les
‘45' w consommation et des conseils logements Subvention
[=] W industrielle d'équipements
A £Conomes en eau
mitigeurs...
Adaptation des Incitation a la t £ ]
processusetdu création de 5 PR
calendrierde toilettes séches Récupération d'eau de
production pluies, subvention pour
inciter I'achat de
récupérateur
Adapter le choix i
== Er e Communiguer _ Favoriser les
) == auprés des prélévements dansle
w fleurissements EmE milieu superficielen
auseindu périade hivernale
territoire pour
s'adapterau
changement Communigquer surles
climatique €con umiesd'e_au lors Introduire des restrictions pour
i des b“_"Et'”S l'usage de l'eaupotableen
d'information annuels compartimentant celui-ci
]
]
Faible Moyen Important

Impact sur la ressource en eau
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Agriculture
‘ Substitutuer en période
Changement de cultures, mise F\:EE:'IEFE"'IE & hivernale sansaugmenter les
en place de nouvellesfiliéres Developpement consommations voire réduire les
L) prelevements.
[
L
Effectuer des études
Plan de relance, achat matériel £c onFl-miquessur le p:u-ssible
d'irrigation, de sondes . développementd'une
exploitation non irriguée
Faire évaluer des aides _Achtm pagner & I'éc P'_»elle sélection
financiéres ([exemple: MAEC) individuelle les exploitant iétal
: agricoles variets
pour des projetscomme la
gestion de prairies humides
)
‘g $ Aménager le territoire pour
o ralentirlesécoulements T
(création de haies/talus...) alternatives (eaux pluviales,
plansd'eau..)
Agroforesterie ou associer les
arbres &l'agriculture actuelle
(sous différentes formes)
L™
Faible Moyen Important
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Communication

)
&
Coupure d'alimentation
en eau sur de courts
moments pour
sensibiliser
Mettre en place
Ei:;v;s:‘te;es Relayer |'infermationaugrand publicen
pedagogld simplifiant / vulgarisant autravers de bulletin
municipaux, lessites des mairies, des
Communiquer applications(par ex : panneaupocket) ou
= surdes encore des bulletind'information surl'eau
2 bt médias
o W
(] télévisuels
Mise en place de réunions
Mise en place de participatives, de conférences
conférence en ligne sur les sujetsen question
en petitcomite
Se faire appuyer des CPIE Communiguer surdes médias Communiguer
{centre permanent d'initiatives en lignesde maniéres bréves et sur la gestion de
pour I'environnement) image crise
W

Communiguer

Mettre en lumiére et sensibiliser dans les Sensibilsation
les acteursde 'eauet leurs AL des entreprises
intéractionavec les milieux locaux J industries

| naturelsenvironnant
/
-~
— Communiquer sur des Communiquer surle Sensibili
jets i nsibilser
PIENE S M fonctionnement des. _
exemplairessurlessujets bassinsversants les scolaires
concernés
Faible Moyen Important

Impact sur la ressource en eau
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Gestion des milieux aquatiques et aménagement du territoire

Recensement, plan de gestion,
restauration / préservationauniveau

des sources, tétes de bassins, zone de Rerr:f:gl::age'
A perlﬁc!'orig'ne humaine (travaux), Déconnecter / morphologie
plansd'eau, zonesrefuges pourles
N B, e contourner les plans naturelle et les
especes aquatiquesen eté, zones d'esu du coursd'eau
(5] humides
L]
gt
Zones humides Reconnecter lariviére avec
artificielle jouant le role savallée (zones humides,
de zonetampon en annexes hydrauligues,
sortie de drainage brast morts..)
agricole
Faire respecter la
. pEd. Désimperméabilisassions Assurer la
- réglementation o tinwite
Retablirun lide au plansd'eau des sols/ limiter Fontinuite
réseau de haies TEnssfry |'imperméahilisation des ECD“BIQI-IJEdU
limitart le Al i T A sols{impliquer les coursd'eau
ruissellement réservé.) urbanistes, & prendreen
45 compte lors de nouveaux
£, [F1] ~
Q (') projets)
|
Mise en place d'une gestion Ch?nger |E\lfDEﬁDI"I
alternative des eaux pluviales fonciére (asséchement)
(fossés & redents, zones Limiter les surfaces etfoutechnologigue
d'expensiondes crues, zone agricolesdrainées (usage) des plansd'eau
humides...) (avec accord des
propriétaires)
L]
.
Faible Moyen Important

Impact sur la ressource en eau
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Aidede Mise en place et applicationd'outils:
I'état pour SAGE/CLE, PTGE, CT Milieuxaguatiques, CT
W inciter gestion quantitative, contréles
G
W
Apporter les moyens financier o utu::;r.atlm
et humains nécessairesaux - 't_’ -
0 13
acteursde la gouvernance L:n'lizsm.e
5 w
¢
=] W
[ ]
\‘iarlt'?_r_"r'i_l 2 Recherche de
=luie[reIfen financement (PAC,
aux instances MAE...)
W
Définir les différents Miseen place de
riles E_t_ . Commission
responsabilités Thématique
-

Faible

Impact sur la ressource en eau
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10.8 Annexe: Etudset projets sur | a gest.

Réutilisation
des eaux usées traitées
..v ] T r LES + ‘

Economie d'eau
potable

Diminution du taux
d'exploitation des
ressources en eau
Réduction des pertes
économiques en cas
de restriction des
(usages de I'eau

Etude dg faisapilité, ré.dacti'on de's dpssiers PARMINOS REFERENCES
administratif ( dossier d’autorisation,
convention tripartite,...), étude sanitaire... Agde

Réalisation de pilote.

Conception et construction d'installations
de REUT.

Exploitation et suivi réglementaire.

Bora-Bora

Versailles

Plus de 50 références
a I'étranger (West
Basin, Chapultepec,
Doha West, Adelaide,
As Samra...)

suez
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